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Venticinquesimo anniversario della morte del grande scrittore

“Ritorno a Pirandello
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NENIA

on la valigin in mano, mi lanciai, gridando, sul
C treno che gia si scrollava per partire: potei a

stento atterrarmi a un vagone di seconda classe
e, aperto lo sportetlo con Paiuto ¢’wn conduttore ac-
corso su tutte le furie, mi cacciai dentro.

Renone !

Quattro donne, 1i, due ragazzi e una himba lattante,
esposta per giunta, proprio in quel momento, con le
gambette all’aria, sulle ginocchia d'una gotta balia
cnorme, che stava tranguillamente a ripulirla, con la
massima liberta,

— Mamma, ecco un allro seccatore !

Cost m'accolse (e me lo meritavo) il maggiore dei
due ragazzi, che poteva aver cirea sei anni, magrolino,
orecchinto, coi capelli irti e il nasetto in su, rivolgen-
dosi alla signora che leggeva in un angolo, con un am-
pio velo verdastro rialzato sul cappello, speciosa, cor-
nice al volto pallido ¢ aftillato.

La signora si turbo, ma finse di non sentire ¢ seguild

a leggere. Scioccamente, perehe il ragazzo — com’era
facile supporre — tornd ad annunziarle con lo stesso
tono:

— Mamima, ecco un altro seccalore,

— Zillo, iupertinente! — grido, stizzita, la signora.
Poi volgendost & me con ostentata mortificazione: —
Perdoni, signore, la prego.

— Ma st figuri — esclaiai, sorridendo,

I ragazzo guardo la madre, sorpreso del rimpro-
vero, ¢ parve che le dicesse con quello sguardo: —
« Ma come? Se hai detto tu! » —, Poi guardo me e sor-
rise cost interdetto e, nello stesso tempo, con una
mossa cost irichina, clvio non seppi tenermi  dal
dirgli:

— Sai, carino? Se no, perdevo il treno.

Il ragazzetto divento serio, fisso gli occhi; poi, ri-
scotendost con un sospiro, mi domando:

— 1 come lo pcn\cvi? 11 treno non si pud mics
perdere. Cammina solo, con 'acqua bollita, sul biranio.
Ma non ¢ una caffeftiera. Perche la caflettiera non ha
ruote ¢ non pud camminare.

Parve a me che il ragazzo ragionasse a meravi-
glia. Ma Ia madre, con un fare stanco e infastidito, lo
rimproverd di nuovo:

— Non dire sciocechezze, Carlino.

L’altra ragazzetla, di cirea tee anni, stava in piedi
sul sedile, presso il balione, ¢ guardava atlraverso il
vetro del finestrino la campagna fuggente, Di tanto in
tanto, con L manina toglieva via Pappannatura del pro-
prio fiato sul vetro, e se ne stava zitta zitta a mirare il
prodigio di quella fuga illusoria d*alberi e di siepi.

Mi voltai dall’altra parte a osservare le altre due
compagne di viaggio, che sedevano agli angoli, 'una di
fronte all’altra, tutte ¢ duc vestite di nero.

Lrano straniere: tedesche, come potei accertarmi
poco dopo udendole parlare.

Una, Ia giovane, soffriva forse del viaggio: doveva
esser malata: teneva gli occhi chiusi, il capo biondo
abbandonato su I spalliera, ed era pallidissima. L’altra,
veechia, dal torso erto, massiceio, bruna di carnagione,
pareva slesse solto l'incubo del suo ispido cappelletto
dalle falde dritte, stirate: pareva lo tenesse come per
punizione in bilico su i pochi grigi capelli chiusi ¢ 1m-
pastocchiati entro una reticella nera.

Cosi immobile, non eessava un momento di guardar
la giovine, che doveva essere la sua signora.

Ad un certo punto, dagli occhi chiusi della giovine
vidi sgorgare due grosse lacrime, e subito guardai in
vallo la vecchia, che strinse le labbra rugose ¢ ne con-

“trasse gli angoli in gin, evidentemente per frenare un

impeto di commozione, mentre gli occhi, battendo pin
¢ piu volte di seguito, frenavano le lagrime,

Quale ignoto dramma si chiudeva in quelle due
donne vestite di nero, in viaggio, lontane dal loro paese?
Chi piangeva o perché piangeva, cosi pallida e vinta nel
suo cordoglio, quella giovane signora ?

La vecchia massiceia, piena di forza, nel guardarla,
areva si struggesse dall’impotenza di venirle in aiuto.
Segli occhi perdo non aveva quella disperata remissione
di dolore, che si suole avere per un caso di morte, ma
una durezza di rabbia feroce, forse contro qualeuno che
Ie faceva soifrir cost quella creatura adorata,

Non 50 quante volte sospirai fantasticando su quel-
le due straniere; so che di tratto in tratto, a ogni so-
spiro, mi riscotevo per guardarmi intorno.

It sole era tramontato da un pezzo. Perdurava fuori
ancora un ultimo tetro barlume del erepuscolo: ora
angosciosa per chi viaggia.

I due ragazzi si erano addormentati; 1a madre aveva
abbassato il velo sul volto e forse dormiva anche lei,
col libro su le ginocchia. Solo la bambina lattante non
1iusciva a prendere sonno: pur senza vagire, si dime-
nava irrequicta, si stropiceiava il volto coi pugnelli, tra
gli sbuffi della balia che le ripeteva sottovoce:

— La ninna, cocca bella; 1a ninna, cocca...

A accennava, svogliata, quasi prolungando un so-
sprro d'impazienza. un motivo di nenia paesana.

--= Xooh ! Aodh !

Ad un tratto, nella cupa ombra della sera immi-
nente, dalle labbra di quella rozza contadinona si svolse
& mezza voce, con soavild inverosimile, con fascino di
meffabile amarezza, la nenia mesta:

Veglio, veqglio su le, fammi {¢ ninna,

Chi Cama pin di me. figlia, Uinganna,

Non so perché, goardando Ia giovine straniera,
abbandonata li in quell’anzsolo della vettura, mi sentiii
stringere Ia _gola da un nodo angoscioso di pianto. Ella,
al canto doleissimo aveva riaperto i begli occhi celesti
¢ li teneva invagali nell'ombra. Che pensava? Che rim-
piangeva ? '

.o compresi poco dopo, quande udii Ia vecchia
vigile domandarle piano con voce oppressa dalla com-
nzione:

- Willst Du deine Amme nah ”

< Vioi accanto 1a tua nutrice? » E si alzd: ando a
sedurle a fianco e st trasse su 'arido seno il biondo
capo di lei che piangeva in silenzio, mentre I'altra
nutrice, nell’'ombra, ripeteva alla bimba ignara:

Chi Cama pitt di me. figlia. Cinganna.

LUIGI PIRANDELLO
(Da « Novelle per un annoe » edito da Mondadori)
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L.uigi Pirandello totografato insieme con 1 nipoti

Si compie oggi un quarto di
secolo dalla morte di Luigi Pi-
randello. L'« anno pirandellia.
no », tuttavia, continuera con
il proseguire della stagione
teatrale, che ci riserbera altri
motivi d’interesse: primo Ira
tutti Vedizione di Questa sera
si recita a soggetto promessaci
da Vittorio Gassman. Un bilan-
cio anche sommarie di cio che
la cultura italiana, e il teatro
in modo specifico, hanno fat-
to nel corso de] 61 per met-
tere nuovamente a fuoco 'ope-
ra del geniale scrittore ¢ an-
cora impossibile. Da un punto
di vista quantitativo, presso-
cheé tutte le nostre Compagnie
di prosa, quelle stabilj parti.
colarmente, hanno pagato il
loro debito. Ma vj song stati
pure spettacoli che hanno rap-
presentato uno sforzo critico,
oltre che organirzzativo, rag-
guardevole: I'Enrico IV alle-
stito dal Piccolo milanese al
Festival di Venezia, con la re-
gid di Orazio Costa; Crascuno
¢ suo modp riproposto (dopo
37 anni) dal Teatro Stahile di
CGenova, con la regia di Squar-
zina.

Le celebrazioni

Anche le massime autorita
s1 sono destate dal loro lungo
sopore e hanno prestato qual-
che attenzione alla ricorrenza
Venezia ha ospitato in ottobre
un Congresso internazionale
di studi, degli attji del quale
si attende la pubblicazione
Precedentemente, in giugno, si
era avuta la celebrazione uf-
ficiale a Roma: e bhisogna ri-
conoscere ai suoi promotori i}
merito di aver affidato il di-
scorso commemorativo a uno
scrittore militante, impegnato
nei problemi del nostro tempo,
Guido Piovene. La sua orazio-
ne, il cui testo integrale ¢
apparso recentemente nel vo
lume Pirandello edito a cura
dello Stabile genovese, costi-
titisce assai piu che una sem-
p’ice traccia, sia pure intelli-
gente, per il lavoro di chi
vorrd dedicarsi con spregiu-
dicatezza a nuove ricerche

sull’argomento capitale: in che
senso ¢ in che misura Piran-
dello € presente nella cultura
moderna; qual ¢ 'insegnamen.
to ancora vive che dalla sua
opera possono trarre il teatro
¢ la letteratura contemporanei.
E’' in corso d'altra parte un
tentativoe per incasellare de-
finitivamente 'autore sicilia-
no nel registro dej valori
acquisiti, per sistemarlo con
tutti gli onori del Pantheon
culturale e civile italiano: che
¢ come dire togherlo d mezzo,
evitare dj rispondere alle mol-
te inquietanti domande da lui
poste ancora oggi al mondo:
« Pirandello sari un poeta non
solo grande, ma attuale, fin-
che in tanta parte di noi il
pensiero non sara ragione, ma
una coscienza del dolore di
non credere in essa; il dibat-
tito doloroso di societd ¢ di
vite che sfuggono alla ragione
¢ non riescono a trovare un
assetto gasto... s dice acuta-
mente Piovene Ma non ¢ tat-
to: perché dall'estrema nega-
zione sgorga pure il barlume
di una speranza; dal dissidio,
atrocemente sofferto, fra l'es-
sere e il sembrare e il cre-
dersi, fra l'csistenza ¢ la co-
scienza, scaturisce pure ['ane-
lito a una diversa e compiuta
misura umana, a una riconqui-
stata unita dell’'uomo.
Pensiamo  alle  espressioni
conclusive del genio pirandel-
hano, soprattutto agli incom-
pleti Giganti della montagna,
nej quah la rottura degli sche-
mi tradizionalj del teatro tocca
I'ultima tappa,
con lartificio della vita, I'ar-
tificio dell’arte stessa; mentre,
tuttavia, nasce 1l presagio di
un mondo nel quale arte e
vita, sogno e realtid trovino un
nesso fecondo. Certo, se  si
bada solo aj risultati poetici ¢
scenicl 1n senso stretto, i mo-
menti piu alti di Pirandelio so-
no altrone Ma la sua inciden-
za nella cultura di ogar (e 1n
quella d; domari) ¢ pure lega.
ta a quello straziante, ambiguo
messagegio lascialo presso la

soglia della morte: sulle cene-
ri del teatro delle psicologie,

denunciando,

destinato ai variabali umori
degli individul, doveva nasce-
re 1l teatro delle wdee, nivolto
agli uomini e alla loro storin

In tale direstone si € mosso
ad esempio uno studioso come
*aolo Chiarini, ‘ponendosi il
problema del rapporto fra il
teatro di Pirandello e il teatro
di Brecht, fra le due diversissi.
me facce della rivoluzione che
ha investito 1a drammaturgia
uel secolo attuale. Fer quanto
ardua e rischinsa possa parere
una simile ricerea, essa ¢ tut-
tavia « nellaria s, come si snol
dire. Anche  perehé sembra
ogei necessarto hberare il s
gnificato coravgiosamente di-
strattive  dell'opera pirandel-
liana dalle vischiose sovrappo-
sizioni che hanno continuato
ad incrostarst su di essa.

Il pubblico

A coloro, in particolare, che
stravedono per i prodotty alla
ymoda  di certa o« avanvuar-
{din» (lonesco e Beckett), ¢
forse consighiabile una rnipre
sa di contatto con Pirandello:
egli ¢ dumostra ancora ogal
che la critica pin radicale ed
eversiva delle forme ¢ delle so
stanze della societa non ha nul-
la da chiedere in prestito al
patetismo crepuscolare, al ve-
{leno nustico, alla grossolanita
Hlei simboli. Un « ritorno a Vi-
randello », nel teatro, dovreb
I'e essere un ritorno alla fuci-
ditd sconcertante ¢ impictosa
¢ aggressiva, che provocava
reaziom ¢ battaglie ¢ clamoro
se fratture Perche anche que.
¢li spettatort i qualit violente-
mente manifestavano il loro
dissenso, non ¢ che non capis.
sero Pirandello; anzi, forse, lo
capivano fin troppo: ¢ tenta-
vano di spezzare quello spec-
chin nelle ecm crudeli imma-
gini non volevano, inorriditi,
riconoscer-i Ozgi accade sem-
pre piu raramente che il pub.
:l lico si rallegri o protesti, nel
vedersi  rapppesentato  sulla
scena. Segno, ‘anche questo.
che c’é hisozno i un « ritorno
a Pirandello ». -

AGGEO SAVIONI

Nilde Jotti: -~ Abolire

le pene per UVadulterio,,

Dopo la sentenza della Corte Costituzionaleﬁ

Non penso certo che 'adulterio non sia un fatto moralmente deprecabile, e neppure
ritengo che sia un fatto trascurabile dal punto di vista dei rapporti coniugali e del-
I'unita familiare: ma proprio per la natura dei rapporti coniugali e familiari ritengo
che possa essere oggetto di un giudizio morale, non un fatto regolato da sanzioni penali

l.a recente sentenza del-
1a Corte Costituzionale, af-
fermando la legittunnth del-
I'art. 5539 del codice penale
tfino ad un anno di re-
clusione per qualunque at-
to di adulterio da  parte
della moghe), ha riaperto
tra Vopimone pubblica la
discusstone  su problenn
dell’'adulterio ¢ pid in ge-
nerale del matrimomo.

Affrontando Uaspetto plt
imumedinto, i compagni Nil-
de Jotti, Ingrao. Gullo,
Laura Diaz, Caprara. An-
pola  Minella,  Toghatty,
M M. Rossi, Nannuezi,
Raucer, Barontini ¢ Sanni-
cold hanno presentato alla
Camera una  proposta  di
legge per la soppressione
delle sanziont penah, pre-
viste per ladulterio e il
- concutnnato = dagli arts-
coli 539, 560, 561, 562 e S63
del codice penale Nel cor-
so di una ntervista, la
compagna Joitr ¢i ha cvosl
iHustrato { motivi che han-
no spirato la proposta di

legpe.

1. Perché ritienit <he
I'adulterio non possa esse-
re considerato un 1eato pe-
nale?

R. — Non penso certo
che Dadulterio non sia un
fatto moralmente depreca-
bile. E neppure ritengo che
sit un fatto trascurabile,
dal punto di vista dei rap-
norti coninaali ¢ dell’'unitd
familiare, Ma proprio per
la nutura dei rapporti co-
niugali ¢ familiari, ritengo
che Uadulterio possa esse-
re oggetto dit un giudizio
morale, non un fatto reno-
lato  da sanzioni penali
L'art 589, che prevede fino
ad un anno di reclusione
per qualunque atto di adul-
terio commesso da una mo-.
alie, prima ancora di es-
sere anticostituzionale, con-
trario alla ecguaalianza e
coniuai nel matrimonio, @
una norma che affonda le
radict in antichlt costume
barbarici. Non mj pare sia
necessario un lungo discor-
so per dimostrare che una
simile norma & ogai inac-
cettabile per ung coscienza
moderng ed ¢ estranca aqi
plic clementart sentimenti
uman; di uy cattolico come
di un comunista.

D. — Che cosp pensi del
disegno di legge preannan-
ciato dal mipistro Gonella.
che estenderebbe aj marih
adulteri le sanziopi previ-
ste daltart 559?

R. — Sarebbe veramente
assurdo se il nostro paese,
tn un mondo che ricerca
con sempre maaagiore im-
peana le vie della liberta
socrale, i distinanesse con
questa <« innovazione » legi.
slatira E questo in nome
addirittura della nostra Co-
stituzione democratica. del-
la parita det diritty tra -
mao e donna.

D. — Dalle statistiche ri-
sulta che i manti raramen-
te st avvalgono dell’art, 559
del codice penale. Non
sembra un fatto significa-
tivo? Pensi che molti non
denuncine e mopgli per una
<« questione d’onore »?

R. — Pué darsi che qual-
che marito non denunci e
moglie adultera per un ma-
linteso senso della propria
reputazione, pur compia-
cendosi all’idea dellg mo.
alie rinchiusa nella ce'lu
dr una prigione. La «¢co
setenza modernas» di et
parlaro non ¢ certo un da-
to assolutlo, sensq eccezio-
ne, che non lasci posto ai
pregiudizi, a ung rozza con-
ceztone morale, a sentimen-
ti che sono spesso il fru!-
to it una shagliatq cduwca-
zione sessuale. Nel nostro
pacse gonn frequenti i co-
sidetty delitti d’onore e c'é
ancora una legae penale
~he li giustifica moralmen-
te Ma se it marity non fanno
ricorso all’art, 559 natural-
mente lo si deve al fatto

che nessun uomo puo pen-
sare o regolare i suoi rop-
porti comugali, di risolvere
il problema det suoi affettd
fumiltary col codice penale.

Io credo che s1oavvalgu
della legge penale 1l ma-
rito che ha perso lg spe-
ranza di riconquistare lu
moglie, Puo essereg un ma-
rito che pensi regionevol-
mente di poter riavere lo
amore, 'affetto, la compren-
stone della moglie, dj po-
ter provvedere con lei alla
educazione dei propri figli,
allo scadere della nena car-
cerarta? Credo di no, no-
nostante t giudicy costitu-
Jionalj si stano richtamaeti
alla difesa dell’unita fami-
lare quando hanno legitti-
mato art. 559.

In realtd la sanzione pe-
nale vience o colpire non la
condotta amorale di una

L'on. Nilde Jottl

prattutto, ¢ quella di Bri-

Cosa si puo dire di lui,

che non sia state gia dettn
thene o male. non imporia,

ma, comundquoe. gia Jdettod?
Per fomuna, psra. non ¢ di
hsi  (del « hiondo  eroe s,
c-ten~nre del laconico tele-
gramma all’ufficio telegrafi-
co di Bezzecca. vesato dal
Savoia e, pin tardi. da Ra-
berto Roesellini) che voglia.
mo pariare. L'abbiamo scclin
come pretesto (o, meglio, o
abbiamoe scomodate nell’an.
no-centenarin).  per  vedere
nn pe’ di intenderei anl ~i-
gnilicato di queste « Contro.
fizure ».

Ci "hanne impreionatn,
infatti. aleuni zindizi espres.
«i da compagni ¢ amici. <ol
le due « Controfizure ». che
hawne date awvvio alla ru-
brien: quella di Mina, so.

zitte Bardot. 1! rimprovero
<ta qui: che Mina raccozlie
Ie simpatir di milioni di per.
sone. ¢ rhe &, per lo meno,
presuntuaso o <pobitico at-
tacearla con argomenti facifi
€. prr necessita, generici. Se
si suole criticarla tei dico-
nod, lo «i faccia pure, ma
prendendnla sul  serin. Al
trevtanio per {a Bardot: per.
ché insinuyare if dubhbio che
sia avara. proprio adesso che
il sun gesto di «ida all’'OAS
a~sume un salore simbolico
nella lonta degli intellennali
» del popolo france<e coniro
I'eltranzismo coloniali<ta?
Le obiezioni che ¢i vengo-
no mosse sembrano, a prima
vista, di ferro compatte e
indistruttibili, come toui i
prodotti che escono dalla in.

controfigure

Ho detto male di Garibaldi

faticahile fucina del buen
sen«o. Hanno, pero. la de-
bolezza <o«anziale di nen
tenere eonto dello <pirito che
pre<iede alla ideazione ¢ atla
fattura di  questa rubriea
Qui non <« uole, infami
soppesare nna persanalita. o
un gesin. in tulte le grada-
zioni di « positivon ¢ & ne-
gativon: ne dare un zgiudi-
zio di meritn (per Mina ei
penseranno i nosri Lalli ¢
Settimelli: per la Bardot il
nostro  Agzeo Savioli). Si
vuole, <oltantn, guardare in
controluce. con nna certa do.
~ di ironia. i personagei
che la cronaca ¢ il mito ci
consegnano confezionati. co.
me pillole ro«a da inghinnti.
re dopo i pasti. Lo tenden.
ziosita, la malizia, jl para-
dosso, l'allusione, qui do.

rvrebbero stare di ca<a.

\ proposite di allu<ioni,
un amico pedante ei ha chie.
ste a chy alludessimo quandn
netla o Controfizura » di Mi-
na  concludevamo  dicendo
che non <olo 1 « cavalli eca-
1orin partona euforici alla
corda, ma sono, poi, bolsj in
dirittura darrive.  L’amico
voleva degli esempi, ¢ non
rapisa che <« avessimo fatte
dei nomi (poniamo, a ra-n,
un calciatore ¢ uno «critto.
re: Bruno Nicole ¢ lalo
Calsine — ma perche pro.
prio questi, © non cento al.-
wri?). la frase avrebbe per.
duto agni potere di <timolo
critico per il lentore, ehe de-
ve restare libern di scopri-
re da se¢ i bholsi anod ca.-
noril », all'interno di una’ pro.

pria, ¢ ben individuata, ca-i-
~tica.

Ma che centra direte
— CGanbaldi? Centra. ¢ co-
me, prerche alla base di ozni
mentalita pedaniesea e dosz.
matica c'¢ sempre la paar-
zia mentale di chi masura e
parole ricordandos sempre
che non «i deve @« parlare
male di Garibaldin. L chi
e, poi. quecto Garibaldi? Paa
eewere il Re, il Principe, il
Capo, il Pocta, la Gnida ge-
niale. \rtista: watta gente
con la lettera mainseola, vo.
mini razcelati nella dura pie-
tra dei monomenti prima an.
cora di cssere morti. Ma «e
« Garibaldis puo esserc an.
che una shadata ragazza co-
me Mina, significa che il
vizio ha scavato in profondo.
Allora, « parlare male di Ga.

vribaldi», a tutti i livelli (cro.
me si dice in gergo politico),
non e piu soltanto un di.
ritto, ma nn dovere: quel
minimo di profilassi che <
-2 preserisere a chi vozlia
fneggire la malattia del «r-
colo: il conformismo.

Parliamone male, dunque.
di « Garibaldi», prima che,
chinngue egli sia, assomigli
<srmpre pitl 8 una statsa. Lo
ainteremon, cnsl, a  festare
uumo (o donna. cara Mina),
. potremo  allora  parlare
tranquillamente  bhene di
quellalirn  Garibaldi, il
« hiondo erne» col poncho
¢ la barba, che se [osse sta-
to in lui, con Bixio o senza
Rixio, I'ltalia I'avrebbe [aua
in modo diverso.

ENZO MUZIL

donna che pratica Vadulie-
rio, mqg di ung moglie che
non trova ptis V'accordo col
martto, che ama un altro
uomo, che ha compiuto ung
sceelta, che sostanzialmente
non accetta Uadulterio co-
me pratica della sua vita

["na donna, per esempro,
che sia legalmente separata
dal marito, che abbia co-
struito una nuova famigliu
puo  essere  colpity  dalla
sanzione penale. I marito
puo essere indotto aq ricor-
rere all'art. 559 non tanto
per ottenere una condunna
penale, quanto per ottene-
re un giudizio morale cie
abbia poi un peso nelle de-
cistoni del tribunale. che
dovra stabilire a quale der
due coningt sara affidata la
cducazione dep figli,

A noj sembra che Varti
colo 559 non difenda affatta
la fumiglia, ma sia ispirato
ad una difesa deliunitd fit.
tizta della famiglia, anche
auando alla famiglia costi-
tuita, per un irrimediai’e
disaccordn fra i coniugi, <‘q
venula ormai @ mancare
un‘effettirg base morale

D. — Nel progetto di len.
ge € prevista anche la sop-
pressione deli’art. 560 (o)
codice, che sancisce le pe-
ne per un marito che viva
con un‘altra donna in sa
to di concubinato. Qual ¢
il senso di questa proposta?

R. — Bisogna chiarirln
A noi pare che questa nor.
ma tnterrenga, in modo an-
cor pta cvidente che per
Fart. 559, nei casi in cut
'unita familiare ¢ irrime-
diabilmente infranta: i co-
niugi hanno diviso le pro-
prie esistenze. sono giunti
alla separazione anche ’e-
galmente. E° difficile pen-
sare, almeno in casi nor-
mali, @ un marito che man.
tenga la sua concubina
¢ sotto il tetto coniugale ».
Quando, invece, un uomo
vire di fatto con un’altra
donna, in un'altra casa, s:
é ciné creato un'altra fu-
miglia. che cnsa vuol dire”
Vunl dire che ¢ un «con-
cubino s. che ha toccate il
arado pin alto della immo-
ralita nella scala delf’adul-
terin? A parte i ca«i parti-
colari, a me pare che que-
sto sia un uomo che annun.
tn non vunl fare dell’adul-
terio una protica dellg 3ua
rita, che rifinta una con-
dotta amorale di adultero,
nonsstante 1a leaae glicln
consenta Questa ¢ la con-
dizione in cui s; viene n
trorare per esempio un
uomo separato legalmente
dalla moaqlie e che si accom.
pagna ad un’altra donna.
E questa non & una condi-

se. I cosidett; matrimoni
c illegali > pare si aggirino
su un mtlione, in Italia E
nessuno puod rifivtarsy di te-
nere conto dr questo feno-
meno, o puo considerarlo
sbrigativamente come un
segno dy rilassumento mo-
rale, senza spregarsene le
ragionj umane ¢ sociali.
Siamo Hunque contro 1o
art. 560 perché ci sembra
U'elemento pia significativo
di un sistema di norme
fondate in effetti su un con-
cetto di falsa moralita e
che, percio, non casual-
mente danno per scontato
il Lbertinagaio maschile,

D. — I motivj con i quali
la Corte Costituzionale ha
giustificato  la  legittinnta
dell’art. 559 c¢i sembra che
«i richinmino a tutto il com-
plesso delle norme penati
e civili che regolano il ma.
trimonio nel nostro sistema
giuridico. Non ti pare per-
cio che il problema sig piu
complesso?

R, — Certo, Uart. 5§59 non
& una casuale aberrazione.
Innanzi tutto ¢ organica-
mente inserito in un siste-
ma di norme — quelle di
cui noi chiediamo la sop-
pressione — che pretendo-
no di regolare complessi
problemi di natura morale,
che nessuna societd moder-
na puo pensare di risolre-
re sul piano penale. Su que-
sto aspetto elementare del-
la questione noi vogliamo
che il Parlamento st pro-
nunci.

Ma ¢ evidente che, da un
punto di vista piit genera-
le, queste norme penali tro-
vano una giustificazione
nell’istituto del matrimonin
cost come si configura nel
nostro codice crivile. Le
norme del  codice civile
sanciscono la subordinazio-
ne economica, giuridica e
morale della moglie rispe!-
to al marito, della madre
rispetto al padre. Al padre
¢ affidata la patria potesta
sui figli.

Mg affermare la legitti-
mita dell'art. 559 del codice
penale,  richiamandost  a
questey norme, al ¢ diritto
positiva». mi pare sia una
forma singolare di esame
giuridico, salvo che non sia
unp implicito invito al Par-
lamento ad una riformg pin
aenerate. La nostra Costi
tuzione, infatti. all’art. 29
stabilisee che il matrimorio
¢ ordinato sulla ecquaglian-
za morale ¢ giuridica dei
coningi < con i limiti stabi-
liti dalla legge a garancia
dell'unita familiare . (Ma
¢ ovrio che g Costituzione
non si riferisce alle leagi
preesistenti alla Costituzio.
ne stessa, che tton reanluro
ma ignorano il principio
costituzionale ¢ lo annul.
lano.

D. — Da tutte queste con-
siderazioni non tj sembra
che, in fondo, i giudizin
della Corte Costituzionale
ripropong, i1 problema di
una legislazione matrimo-
niale, pitt aderente alla vita
reale, che preveda in certi
casi la possibilita de) di-
vorzio, dell’annullamento
del matrimonio?

R. — A me pare che la
nostra classe dirigente, 1l
Parlamento, le organizza-
zioni politiche che hanno
maggiore responsabilita -
nauci al paese non possano
ignorare questo problema:
proprio in difesg della fa-
miglia, che rischia di esse-
re messq definitiramente in
crisi se si ruole ad opg:ui
costo difendere Uunita fit-
tizia di ogni famiglia, della
famiglia natq male o per
caso, della famiglia che ha
fallito alla prora della vi-

rlone rara mnel nostro pae-

ta. Pensiamo che sarebb
pitt educatiroe dal punto di
rista morale, che avrebbe
un influsso pii positivo suls
le nostre famiglie, stimaoles
rebbe maggiormente 'in-
peano deyr coniugi, l'esems
pio dr un divorzio concesso
o no sulla base di effettive
ragioni morali. Al contrae
#io questo impegno si affie.
volisce, cede Jacilmente il
posto all’evasione, quando
la fumiolha si identifica con

una condtzione convenzio-
nale.
Col nostro progetto d}

legue noi vogliamao soltanto
abolire le sanzioni penali,
senza roler mascherare in
questo modo una battaglia
su altre questioni di prin.
cipto, Non vorremmo che
daa parte cattolica si innal-

zassero  le bandiere det
principt. Sarebbe assurdo
voler identificare le fontl

di quelle sanzioni penali
nella morale cristiana, Se
ung <« fontes c'¢é nellg re-
clusione per adulterio su
denuncia di parte, questa
fonte sono forse t codici
della vendetta delle tribi
barbariche

D'altronde. per quanto ri-
auarda le¢ questioni pin ae-
neralt, noi riteniamo che
i cattolici in quanto forza
dirlaente dello Stato italia-
no. non possono continuare
a lungo a chiudere oli nc-
chi su un cost importante
problema soclale,

.

F. 1

Conferenza stampa
dell'UDI
sull"adulterio

Dopo la recente decisione
della Suprema Corte di Cas-
siazione In merito alla legit-
timtta dellart., 339, 1'U.D.L.,
che persegue {1 fine di una
completa paritih tra nomo e
donna nella famiglia, nel ia-
soro, nella soeleth, ha in-
detto ung cosnferenza stam-
pa sul tema: - Adulterio del
marito e adulterio della mo-
plie: esigenza di modifica
della lepgislazione vigente ».

Lun  conferenza - stampa
aved Juogo martedd 12 alle
ore 17 al Cireolo della Stam-
pa in Palazzo Marigno!i a
Roma, 1l dibattito verrd jne-
trodotio dalla profssa Elsa
Berganuaschi della Presiden-
4 nazionale dell'Unlone
Donne Haliane, dul Presi-
dente della Prima sezlone
civile del Tribunate 41 Ro-
ma, dott. Marle Ella, e dal
Consigliere della Suprema
Corte di Cassazione, dotlor
Mario Beruttl,

A Betocechi
¢ Bigongiari
i “Montefeltro,,

URBINO, 9. — I Premio
-« Montefeltro~ per :1 1961 &
stato apgad.cato 5 Carlo Be-
tocehi

Come ¢ noto, la commissio-
ne  gmud catrice del  Premlo
- Montefeltro ~ & composta da
Carlo Bo, Giuseppe De Rober-
ts, Renato Guituso, Mario Lu-
Z1, Leone Piecoom,

[.i decs.one di assegnare a
Betoeeh: i1 premio d; due mi-
hon dest.nato - a ungo scritto-
re vivente che abbiz con tutta
la sUa opera contribuito in mo-
do em.uente all’affermazione
dello sp.r.to creativo italiano
nella cultury moderna- & gta-
ta pre-~a al'unan.mita,

Il secondo prem,g de] « Mon,
tefeltro~ di mezzo nil:one, ris
servato a un‘opery di saggisti.
ca stor.cqa e morale che avreb-
be dovulo rappresentare ad-
dir ttur, una nov:ita per l'im-
postaz.one o illwstraz.one di
tem; vitali del nhostro tempo. &
stitg assegnato 2 Prero Bigone
giar, e per :} suo voiume Poe
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