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L’ostracismo a La Pira e I'<operazione Pompei» — Proposta da
Trivelli una conferenza per un piano regionale — Natoli smaschera
le fandonie sulla « leggina » dei 150 miliardi - Serrato scambio di
hattute tra Alicata e Andreotti nell'vitima fase del dibattito

(Dalla prima)

AMa stete stahr anche assenti
nel determinare le scelte pohti-
che ed economiche indispensabil
per risolvere 1 problemi di Ro
mi: non vi ¢ stato un atto, una
iniziativa vostra per spingere il
Governo alle scelte indispensa-
bili per uno sviluppo economico
democratico nazionale. Infine —
ha proseguito Trivelli — avete
fallito nelle concrete scelte di
politica ammnistrativa per
Roma.

Voglio linntarm ad una sola
considerazione. Nel 1966, i pro-

1 fondamentalr di Roma sono
uacuti che non nel 19627 pia
rave ¢ lo scarto fia incremento

‘della popolazione e fonty &1 la-
voro. Ecco 1 fattiz 30 nula edih
senza lavoro nel "6, tremila li-
cenziamenti collettivi nellindu-
stria, 10.841 unitar lavorative sot-
to cassa integrazione. Ancora pim
grave 1l problema della casa; e
bast) dire che ventimila baraccaty
c’erano nel ‘62, ventimila sono
ancora oggi. Grave e caotico é
sempre 1l tratlico cittadino, m
conseguenza d un indirizzo am-
minstrativo  che  danneggia 1
trasporto pubblico a favore di
quello privalo.

So hene che le responsabili-
ta non sono soltanto vostre: sono
anche della maggioranza di do-
verno e della sua politica; ma vi
unisce in questa responsabilita
la natura della formazione poli-
tica che regge il comune ed il
governo, e che é la stessa. Il
vostro fallimento. del resto, é nel
gud:zio del corpo elettorale: dal
'60 al '6d i} centro-sinistra ha
perduto 2l 10 per cento dei suf-
fragi, passando dal 53 al 43%.
Voi della DC avete perduto da
soli il H%%.

Per contro, la fiducia cresce in-
torno a noi: con un salto di cen-
tomila vol1 in quattro anni, sia-

§ mo passati dal 23,39 dei voti al
27%. K desideriamo, a questo
punto, chiedervi- come pensate
di risolvere il problemma della di-
rezone del Campidoglio se il cen-
tro-sinistra non avra — come non
avra — la maggioranza? Avele
in animo una apertura verso f{
liberali?

Come intendete, dunque, affron-
tare questa realta nuova? A quel
che si vede — ha aggiunto Tri-
velli —. cercando di suscitare
una ondata di sentimenti irra-
zionali con lanticomunismo di
vecchio stampo ed operando una
netta convergenza a destra.

Ma nella wvita della cittd que
sto spirito di crociata non pe-
netra. Guardiamo ar fatti: cosa
é rimasto di questo anticomuni-
smo. ad esempio, nella recente
battaglia unnersitaria?  Niente.
Quella bhattagha anzi ha visto
un primo successo perché si é
andati nella direzione opposta:
quella dell'intesa e dell'unita fra
forze sociali e politiche diverse.
La discriminazione anticomuni-
sta come ¢ caduta nell’'Umversita
cade altrove: e quando la DC
imposta la sua campagna in ter-
mimt di anticomunismo ottuso e
cieco, dice di no, prima che a
noi, a tutto. Chiude verso i nuovi
fermenti del mondo cattolico. si
rende estranea a questa nuova
ondata democratica.

E' in questo senso che vengo-
no compwutr alcuni atti assa si-
gnificative: lostracismo a La Pi-
ra. l'apertura al fascista Pom-
per o agh industnali come Ceosta
e Nistri. Queste scelte hanno un
significato  politico ben preciso:
guello di una apertura a destra,

Pompei, infatti, é entrato nella
vostra lista con tutta la eredita
del passato: s1 pre<enta al corpo
elettorale con gl stess1 slogans
anticomunisty con 1 quali s1 pre.
sento nelle liste del MSL

\Ma infine — ha concluso Tri-
velli — vogliamo farvi una pro-
posta per Roma. No abtnamo
seguito, non senza sorpresa. il
modo approssimativo e generico
con cui voi cercate di abbozzare
un discorso generale per affron
tare i probleme della Capitale
Le formule abbondano: pero non
abbiamo mar trovato obheltin
precisi da raggungere. nc le
scelte politiche ed  economiche
necessarie, né¢ la indicazione di
un metodo. A noi, le scelte poh
tiche necessarie appaiono que
ste: a) la istituzione immediata
dell’Ente Regione e [attuazione
delle autonome comunali; b) la
nforma urbanistica con una legge
che si basi sull'esproprio deile
aree fabbricabili; ¢) riforma
della pubblica amministrazione:
d) riforma agraria e politica di
sostegno  alla  piccola arzienda
contadina; ¢) intervento dellin
dustria di Stato e del capitale
pubblico nel lazio per creare
una numa  realta  industriale
E bizogna dunque respingere 1
progetto ¢ piano covernativo che
rende arbitn del piano  stesso
orgamsmi esecuini, tecnocrati €
interessi settoriali: investire
questo compito le assemblee elet
tive: le remiom quando a1 =a
ranno. 1 comum e le province
o1 Su queste basi, Ia nostra
proposta ¢. comocare per otto
bre novembre una terza confe
renza regionale der Con<igh pro
vunciall e der mageioni comum
del Lano per avviare un pro
cesso di elaborazione e di attua
zione i un piano di sviluppo
economico regionale espresso o
controllato da uomini e forze che
abbiano avuto una investitura de-
mocratica.

A queste precise proposte di
dibattito del compagno Trivelli,
il segretario del Comitato romano
della DC, Nicola SIGNORELLO,
non ha risposto Tutto il suo 1n
tervento — dopo aver ricono
sciuto la grande forza elettorale
del PCI — ¢ stato centrato sulla
« sostanza  antidemocratica  del
movimento comunmsta e, specifi-
catamente, del Partito comunista
italiano ». Dopo questa atferma-
zione, Signorelfo si ¢ abbando-
nato ad una tirata propagandi-
stica antisovietica. Stalin, il
grande momento rinnovatore del
XX Congresso, il XXIII Con-
gresso del PCUS: questi gli in-
gredienty del suo discorso, in ri-
sposta  alle precise indicazioni
programmatiche <u Roma e sulla
situazione navzionale. Quindi Si
gnorello ha tentato di presentare
i gravi fatti della Val d’\osta,
stravolgendo 1a realta. come una
conferma della volontd « antide
mocratica » del PCl (e dimenti-
cando, come poi ha precisato 1l
compagno Natoli) le gravissime
illegalita del governo dr Roma.
Dopo aver affermato  —  susci-
tando Pilarnta del pubblico -
che non c'é possibihita i mcon
tro tra cattolici e comunsti per-
ché in Unione Sovietica ¢ <lanno
facendo indagini sul problema
delle croci di rame che stanno
al collo dei bambini », Signorello
ha concluso come aveva iniziato:
riaffermando, come una pelizione
di principio, che ¢la DC ¢ con-
tro il comunismo peiché il comu-
nismo ¢ antidemocrizia e osta-
cola il progresso reale di Roma ».

Nella sua replica, il compagno
ALDO NATOLI ha subito rilevato
come |'interlocutore democristia-
no non avesse risposto ai que-
siti ed ai problemi posti¢li da
Trivelli. Signorello — ha detto —
si ¢ abbandonato a dei diversivi.

Egli peré ha iniziato con una
rivelazione assai importante, di
cui dovete prender nota. Egli ha
detto infatti che questo incontro
¢ stato desiderato dalla DC per-
ché essa vuol mettere in guardia
i cittadini romam sul pericolo
comunista: sul pericolo che il
PCI diventi il primo partito della
Capitale. Confermando cosi, forse
senza accorgersene, la paura del
suo Partito.

Rispondendo quindi alle accuse
di <« antidemocraticitd » rivolte
al PCIl, Natoli ha aggiunto: noi
non accettiamo lezioni dalla DC.
su questo piano. [I PCI ¢ diven-
tato un grande partito di massa
della classe operaia e del po-
polo negh anm deaisivi della
lotta al fascismo, della Resi-
stenza, della Liberazione. Nel do
poguerra noi abbiamo parteci-
pato come una delle forze pro-
tagoniste alla redazione della no-
stra Costituzione e successiva-
mente, dal "8 in poi. c1 siamo
sempre battuti per difenderla e
per realizzarla.

Al contrario — ha prosegulto
Natoli — la DC, dal 48 a oggi —
ha fatto di tutto per impedire
Pattuazione della Costituzione, e
n particolare delle regiom. E
certo: la cosa non pud nemmeno
sorprenderci Non ¢ forse la DC
il partito che ha per presidente
I'on. Scelba. I'uomo che. intorno
al 1950, defini la Costituzione
¢ una trappola 3?7 Non é for<e de-
mocristiano quel ‘Tambrom che
st rese responsabile della crisi
acutissima del luglio 60?7 Non fu
forse la DC la protagonista prin
cipale. nel 1933, di quel tenta.
tivo — fortunatamente failito —
che pas<o alla stona come
<« legge truffa »?

Dopo aver chiarito le faisifi-
caziom sulla gravissima situa
zione deternmnata in Val d'\o
sta dagh illegittimi interventy del
governo centrale — replicando
anche con fermezza ad alcune
interruziom di Andreotti — Na-
toli ¢ passato ad esaminare la
situazione di Reoma.

Noi vediamoe —

ha detto —

Uno scorcio di piazza Cavour durante il dibattito:

che il programma che ta DC
presenta sembra tutto prorettato
verso 1l 1970, verso il centenatlo
& Roma capitele  Abbiamo gia
visto la DC, nel '62, pratettata
con i suo programma verso o
futuro (quando sull’onda del <
racolos <1 favoleggiava degh an
ni fehci, della prosperitd  che
aspetta ogm  cittadino  all’angolo
della strada).

Ma cosa accadde dopo quelle
eleszioni? Con la cosiddetta con-
giuntura, quella prospettiva  si
dimostro  completamente  fuori
della realta.

gei la DC fa lo stesso: parla
della Capitale del "70. Ma qual é
il pent~ < partenza & oggi”
Oggi abbiamo venti anni i go
verno della DC in Campidogho
¢ con tutte le formule potitiche.
dal centro, al centro destra. al
centro sinistra  (epesso realizzate
con gli stessi vonmuniy Ma v ori
sultati sono sempre negativi Ro
ma oggr ¢ una mostruosita  dal
punto i vista edilizio ed urba
nistico E quello che piu colpisce
¢ la mancansa di wdee, la inca
pacita di nimediate alla cattiva
amministrazione, al malgoverno

Roma ¢ stata wttima  della
speculazione edilizia e della ren-
dita fondiarna, appoggiata a una
enorme concentrazione della pro-
prieta dei terreni urbani che ha
dominato e domina lo sviluppo
della cittda. Questo ¢ il quadro
negativo di Roma: di un Comune
che ha 820 miliardi di debiti e
che non ha mai saputo svilup
pare alcuna azwone per la rifor
ma delle teggi sulla tinanca lo
cale e per la riforma urbani-
stica. Questo municipalismo gret-
to. questo vivere alla giornata,
questo servilismo nei confronti
del potere centrale, ci colpiscono:
al governo, la DC non ha mai
saputo chiedere che contributi,
miliardi...

E vediamo le <« realizzazioni ».
I Piano Regolatore, in realta,
non regola niente di nuovo, e si
pud dire che sia la piu grande
occasione perduta dal centro-si-
nistra a Roma. E' un piano che
rispecchia lo sviluppo spontaneo
della citta, che ignora il terri-
torio, che non conticne alcuna
misura per combattere contro la
rendita fondiaria. Per quanto ri-
guarda la legge 167 — e su que-
sto punto incalzante fu linizia-
tiva comumista — approvammo
il piano delle aree: ma I"'Ammi-
nistrazione ha dimostrato una
completa incapacita nell’attua-
zione di questo prano. Anzi, su
questo punto sorrei chiedere al
sindaco Petrucci: nelle sue di-
chiarazioni programmatiche del-
I'aprile del "64, egli dichiaro che
le aree della 167 sarebbero state
sicuramente agibili entro il bien-
nio ‘6465

Impegni che
« scivolano »

Ebbene: é vero o non é \ero
che questo bienmo é stato fatto
< scivolare » nel biennio "63-°66,
perdendo dunque un anno? E°
vero o non ¢ svero che entro 1l
‘653 si sarebbero dovuti espro-
priare 12 milioni e mezzo di me
tri quadrati, e non ne é stato
espropriato neppure uno?

A queste precise, incalzant:
questioni, 1l sindaco PETRUCCI
ha rnsposto presentando un in
certo — e talvolia perfino ine-
satto — conto della spesa. Dopo
aver infatti effettuato a =sua volta
una sua tiratina demagogica
sulla ¢ hiberta » (nivendicandone
naturalmente Fesclusiva alla De
mocrazia cristiana e al -« mondo
occidentale »). Petruccei ha affer-
mato che i comumisti si limutano
a co<tituire il = cartello dei no s,

Tutte le proposte programma

ﬁ.\}\,
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tiche avanzate da Trivellh e da
Natoh sono state respinte con
una sorprendente  aflermarzione:
« Ogm organo ha le sue funziom
— ha infathi testualmente alfer
mato Petruccr -~ e ogm orgino
deve larve il proprio mestiere ¢
non andare a rnedere la colpa
degh altri. Vo volete strumen
talizzare gh enti locali per in
fluite sulla linea nazionale: not
¢t rifiutiamo a questa conce
zone ».

Petrucei, isomma, ha ribadito
che la DC é decisa a mante-
nere i} Campidoglio nel ruolo
subalterno e provinciale cu fin
qui I'ha costretto; ed ha anzi
evitato di rispondere. su questo
terreno, ad una interruzione del
compagno  Natoli che chiedeva
come fosse conciliabile i) disin
teresse per il problema della 1i
forma delle feggi sulla bnanza
locale, con I'esistenza di un « de
ficit = che supera ¢l ottocento
miliarch.

Imperturbabile. 1l sindaco
uscente ha iniziato un conto der
presunti -« fatti > dell’ammim
strazione di centro sinistra, rico
noscendo tuttavia che la situa
zione di Roma ¢ paiticolarmente
delicata per la massiccia, co
stante immigrazione. Nelle sue
parole, tutti i piu gravi problemi
di Roma si sono trasformati in
altrettanti successi: il dramma
dell’acqua, la mancanza di scuo-
le, il caos urbanistico, la para-
lisi del traffico. il ritardo della
167 (riustificato  pretestuosa-
mente col ricorso alla Corte co
stituzione sulla indennita d’espro-
prio).

Gli ottimistici conty di Petrucci
sono statt subito smascherati da
una breve replica del compagno
Natoli, il quale ha precisato co-
me il ritardo della 167 é dovuto
al fatto che il Comune ha im-
picgato due anni per realizzare
i progetti dei piani di zona; e
— per quanto riguarda la scuo-
la — ha dimostrato (citando le
fonti wofficiali) l'inesattezza dei
dati presentati dal sindaco: di-
mostrando cosi come il fabbiso-
gno di aule a Roma sia aumen-
tato, anziché diminuito. in que-
sti ultimi annj.

PETRUCCI, a sua volta ha re-
plicato tentando di difendere
I'operato della Amministrazione
(ed accusando i comunisti di op-
posizione preconcetta), rispolve-
rando la questione della < leggi-
na » dei 150 miliardi, contro la
quale i comunisti hanno votato
in Parlamento.

E NATOLI ha subito risposto.
Questo — ha detto — ¢ l'esem-
pio pia tipico della superficia-
Ita ed anche della cecita della
politica dc. Come stanno, infat-
ti, le cose? Fu presentata dal
governo una legge che preve.
deva lassegnazione di cingue mi
liardi alllanno a Roma come in-
denmizzo per le spese che la
citta deve affrontare come Ca-
pitale; contemporaneamente, si
proponeva di autorizzare un mu-
tuo di 130 miliardi con garan-
zia di Stato, e concorso dello
Stato nel pagamento degh inte-
ressi. Su questa seconda parte
siamo stati contrari, perché ab-
biamo =ostenuto che i problemi
delle finanze dei Comuni, che
riguardano settemila centri ur-
bani. devono essere affrontati
e risolti in modo integrale, at-
traverso la riforma della finan-
7za locale. Pero abbiamo fatto
un’altra proposta: che il contri-
bute di cinque miliardi fos<e
portato a dieci. ed eventualmen-
te aumentato ancora. Questo si-
gnifica che Roma avrebbe esnal-
mente avuto i 195 miliardi che
ner trentanove anni previsti. 1)
governo voleva meltere a dispo
sizione per Roma: non solo, ma
avrebbe avuto il contribulo an-
che dopo il 39 anno. Questa
proposta € <tata respinta dalla
™'. Ed é quindi evidente che Ia
propaganda de ha compinto un
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La presidenza del dibattito. In primo piano

autentico falso presentando 1 co
munisti come i ¢« nemici di Ro-
ma » che si opporrebbero all’in-
tervento del governo in favore
della citta.

Imbararzatisstimo, PETRUCCI
ha tentato confusamente una bre-
ve risposta (affermando che...
sulle cifre non é facile — nem-
meno nella Giunta comunale —
mettersi d’accordo!), quindi ha
preso la parola il compagno MA-
RIO ALICATA.

Perché
Andreotti

Noi siamo lieti, ha esordito,
che vi sia qui Andreotti, uomo
intelligente, senza pregiudizi, do-
tato di una lunga pratica di vita
pubblica ¢ con il quale quind
¢ possibile discutere. anche se
da posizioni assai diverse. E
faccio questa premessa perche
sia ben chiaro, al di fuori di
ogni equivoco, 1l carattere squi-
sitamente politico. e soltanto po-
litico. della questione che voglio
sollevare: come mai proprio An-
dreotti é stato prescelto a rap
presentare qui la DC? Noi sap
piamo bene, naturalmente. che
anche oggi Andreotti ¢ forse il
pit autorevole esponente roma-
no della DC e che proprio in
ragione di questo fatto ecli &
qui. Ma é proprio questo il fat-
fo politico <ul quale noi chia-
miamo a riflettere la parte de-
mocratica dell’elettorato demo-
cristiano ed anche l'elettorato <o
cialista e di sinistra.

In questo fatto politico sta in-
fatti la chiave della questione (il
fallimento del centro-sinistra) su
cui fin qui <i & discusso.

D1 Andreotfti. infatti. come di
altri uomini palitici. tutto si pud
dire. ne! bene e nel male: ma
non =i puo certamente dire che
ech sia <tato mai anche per wn
=olo istante. convinto che 1a DC
dovesce spostare a sinistra il <un
as<e politico

Andreotti., con piena coerenza
ha <empre <ostenuto la piena su
bordinazione ad 1 tipo di svi.
lhippo economico che non metta
in diccuscione 1a libertd pienn
del’iniziativa ecanitalistira e
auindr il raffarzamento dei mo
nopnli: ha c<ostenute a Roma i
grimni boraheci. e<ponenti della
rendita fonhoria, cioe della <one
celazione eodilizia e del reddite
parassitario

Andieotti & isomo che ha e

SlU

e

y

\

v
\'t>
ey ‘
S

B

53

tda destra) Trivelli,

e tavorito i tuttr 1 modi lal-
leanza della DC con le forze di
destra; ¢ l'uomo della riconct-
liazione con il maresciallo Gra-
ziani sui pani i Arcinazzo; @
Fuomo che voleva dare a Roma
una tista civica unica della DC
e del MSI; ¢ Vuomo della Giun-
ta di centrodestra Cioccetti.

Se Andreotti ¢ oggi a parlare
qui per la DC, come stupirsi che
in questa lista siano rappresen-
tanti e esponenti deli’'estrema de-
stra e del mondo degli affan 1o
mam? Tutto cio <erve a metlere
in luce tutta la demagogia della
Democrazia Cristiana, la conti-
nuita e la sostanza moderala e
conservatrice della sua politica,
al di 14 del superficiale velo di
vernice democratica e progres-
sista che ha finto di darsi con il
centro-sinistra.

Questa ¢ una realta di cul 1
compagni socialisti non vogiiono
ancora accorgersi — ha prose
guito Alicata —: ma questo &
un altro discorso. Adesso, mi pre-
me sottolineare s=olo due cose.
In primo luogo, 1a DC, con le
sue  posizioni  conservatrici, s
precenta come un partito vec-
chio. logoro. ingabbiato in tor-
mule superate dalla realta.

F mi s1 consenta. per sottoli-
neare questo contrasto sempre
pit penoso fra la posizione della
DC e la coscienza del Paese. un
esempio di carattere internarzio
nale: il Vietnam Lo stesso quo
tidiano della DC ha dovuto ri
connscere che il dgenerale Ky &
capo di un governo che non con-
trolla e non rappresenta il Pae-
se e che sarebbe necessario un
cambiamento. altrimenti la pre-
senza degli americani divente-
rebbe sempre pit incomp ensibi-
le ed ingiustificahile Ora. quan-
do si deve riconoscere questo
fatto. come si puo affermare che
nel Vietnam ¢li Stati Uniti di-
fendono la liberta di quel po
polo? Fppure. in questa <itua
ziene. il Comune di Roma < &
rifintato di votare un ordine del
giorno in cui si chiede 1a fine
deli*agarescione nel Vietnam.

F. un altro eszempio. Il presi-
dente Moro. in un recente di-
<¢cnrsa a Fogeia ha detto che
~ bizogna aver pazienza. che non
si pud pretendere di fermare
quelli che camminano per ac-
corciare le distanze con coloro
che sono rimasti indietro-. E
pc1 si scopre che quelli che cam
mimano <ono i dirigenti della
bhorc¢hesia capitalistica. i mono
po'i: quelli che dovrebbero at-
terdere <ono i laveratori Ebbe-
ri° questo <rfica fare una
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La DC si trincera nell anticomunismo sti

.

le ‘48
e 48

blemi politici

Naloli, Alicata, il moderatore Zatterin, Andreolti, Signorello e Pelr:ucci.

scelta politica, che nor condan-
niamo. Ed é forse in nome di
queste scelte che si ha ancora
il coraggio di venite a nipetere
qui ghi argomenti del "48, lo sfre-
nato anticomunismo di cu 1 ha
dato  una testimoniansza  abbha-
stanza  splacevole  Signorello?

SIGNORELLO — Voi dite sem-
pre di no; perché non ci spiega-
te qual é il « modello di svilup-
po » che proponete per 'ltalia?

ALICATA — Noi abbimno un
programma con scelte  precise,
Abbiamo proposto 1a legge urba-
nistica basata sull’esproprio ge-
neralizzato. Voi siete contrari o
favorevoli? Abbiamo parlato di
uno sviluppo economico che in-
debolisca il potere dei grandi
gruppi. e aumenti il potere
controllo degh organi democra-
tici. Voi, e il ministro Andreotti
1IN persona, avete concesso sgra.
vi fiscah a giganti come la Edi
son ¢ la Montecatint perché
ventissero pit potentr fonden-
do~i.

L. onorevole Morc — ha aggiun-
to Alicata avviandosi alla con-
clusione — ha trovato la parola
« incomunicabilita = per spiega-
re "anticomunisme della DC: Ia-
sciamo questa parola ad Anto-
nioni (ma forse Moro @ un per.
sonageio abbastanza tipico ®i un
film di Antonioni ). perche que-
<sto dell'incomunicabilita ¢ uno
schema che crolla quando dal-
la realta di un poaecse nasce la
esigenza di seguire una politica
nuova ¢ diversa. Guardiamo,
per fare un esempio concreto.
alla Fiplandia. dove i socialde-
mocratici, dinanzi alla grave
crisi in cui la politica del Cen-
tro aveva trascinato in quindici
anni il Paese, hanno dovuto sce-
giiere una <trada diver=a: il
Centro si ¢ piegato a questo fat-
to nuovo. e si ¢ creato un go-
verno di coalizione con i comu-
nisty,

L’autoritarismo
democristiano

E vorrer infine — ha conclu~o
Alicata — che Andreotti ci spie-
gas<e cosa significa 1afferma-
zone del Popolo. secondo il qua-
le. quando diciamo che anche
una parte dell’elettorato de vo-
tera comunista, nor in<idiamo la
democrazia. Ma come potrebbe
¢~~ere proibito ad un partito di
sollecitare i voti anche di elet-
tori appartenenti ad altri parti-
t1? In che modo. altrimenti. po
trebbe avvemre 1l ricambio de
mocratico™ C'¢ g una rivela
7zione del concettn paternalistico.
autontarto. carismatico che Ia
DC vueole 1mporre nel rapporto
fra =¢ e ;1 proprio corpo elet
torale F proono in questa con
cezione no, tediamo un elemento

. <t cut la parte papelare e de

moratica del partito de deve n
flettere. Perché da un lato Ia
DC rifiuta i contatti con noi per
ricercare insieme una via diver-
<a di sviluppo alla =ocieta ita-
hana: dall’altra vorrebbe esor-
azzare gli elettori democristia-
ni che, condannando la sua po-
litica. 1] 12 giugno voteranno. ne
<ono certo. per altri partiti ed
anche per 1l Partito comumsta.
Fludendo ancora una to'ta le
precize questioni politiche poste
dal compagno  \licata. AN
DREOTTI ha rispo~io mvitanco
1 presenti alla <« meditazione ».
cundi ha affermato che un di-
scor-o con i comunisti nQn ¢ pos
sihiie. perche essi difendono il
q~tema del ¢« patrtito unico »

Interrotto dal compaano ALl
(\1A — 1l quale 1 ha sfidato a
trovare un zolo documento nel
quale 1l PCI sostenga che in ha-
ha deve essere adoftato questo
regime costituznonale — AN
DREOTTI ha eluso la risposta,
ritornando ad affermare che
e non & possibile prestarsi ad un
atto di fiducia verso i comuni-

| L'unico risultato &

' che

st .. Anche il mumstro democri-
stiano. quindi, ha messo msieme
una lunga teorta di slogans anti-
comunisti,  pago  evidentemente
i suscitégre qualche applauso
tra + notahth de presenti m <ala
Soltanto alla fine del =uo mter
vento, Andieotti ¢ sceso su que-
stioni concrete: e, con increds-
bile tesi. ha tentato di spiegare
i grandi e risolutivi meriti della

Cas<a del Merzzogiorno.
D

Il dramma del
Mezzogiorno

ALICATA — [Lopposizione co-
munista era giusta jeri come og
gi. Quali modificazioni ha appor-
tato la Cassa del Mezzogiorno
nella  situazione  meridionale?
che milioni
di lavoratori sono emicrati, che
le recioni del Mezsociorno sono
ridotte ad una condizione di de-
gradazione [.a Cassa del Mez-
zogiorno € stata proprio uno de
gli incentivi di auel tipo di svi-
luppo monopolistico  dell’econo-
mia italiana. caro Andreotti. con-
tro cui perfino la parte magdgio
re del tuo partito — al Congres-
s0 di Napoli del ‘62 — ebbe pa-
role di fuoco

ANDREQOTTI — Come s1 spie-
ga allora che. nei convegni per
lo sviluppo di Roma. chiedete di
estendere la Cassa del Mezzo
giorno a tutto il Lazio?

NATOLI — E’ falso. la pesit-
zione del nostro Partito non é
questa e non ¢ mai stata questa.

ZATTERIN — Cinque mnuti
per Alicata e cinque per An
dreott.

ALICATA — XNon posso non
esprimere nincrescimento per il
fatto che ¢ stata cura dir Signo
rello e Andreotti di evitare tutte
le question; che avevamo po
~t0. Noj mmvece abhiamo r.<po
s, come prova. in particelare,
la replica di Natol: a Signo
rello. Sulle question; nostre |
abbiamo posto, invece. 1 no-tn
condraddittons hanno taciuto e
Signorello con maggiore svirulen-
za ¢ Andreotti con qualche pun
ta di arguzia ¢1 hanno riportato
qui i solity triti motina della pro
padanda  anticomuni~ta, anche
della pio mediocre. Questo ¢ il
modo con cui da tenti anm si
crede i poter sfucgire al pro-
blema che nov poniamo di una
discuscione <ulle -celte pohitiche

Soprattutte — ha agmunto Ali-
cata — non atete detlo nulla sul
problema centrale che abhiamo
posto. quelio delle riforme. Non
(rechate  tuttavia dr cavanela
con anticomum-~-mo- avete fat-
to cosl per venti annt, ¢ 1] risul-
tato ¢ che dar quattro mihioni e
mezzo i voti del 46 siamo ar-
rivati a otto mihonr di voli!

La veritd é. Andreotti. che il
dialogo che tu re<pingi <i in
treccia 1a dove < deve intrec-
ciare. tra i lavoratort comunisti
e i lavoratori cattolici. Se onsi
non fos<e. perché nor dovrem-
mo parlare & dialoge? NI dia-
logo lo vogliamo proprio perché
c’¢ questa parte della ba<e e
delWelettcrato de che a1 & via
ra Cero. rm siamo 1 Partito
che raccoghe 1 voli. anche se
non  racceogzlie tuttr gli  i=enitti
potrebbera cormspondere a
voti della magoeranza  della
classe operaia: <1amo un gran
de paruto di operai. hracciantl,
contadini.  artigiani.  profession-
sttantellettuali,  studenti:  un
partito che rappre-enta tutta la
articolazione popolare del nostro
Paese

E questo partito. caro An-
dreotti. non 1 puo giudicare n-
petendo  monotonzmente  certi
luoghi comuni, 1l popolo itahano
ci ha giudicato ver quello che
siamo, per la linea che portia-
mo avanti. Cosi la DC verrd

i proprio

sempre e gwdicata per quello
che essa ¢.

Caro Andreotti. non hai rispo-
sto alle mie domande finora. Ri
spondi adesso almeno a2 questa:
ti sono an guesto momento  in
Italia  cingue nulioni di operai
che <1 battono per nuovt <a an
e nuovi contratti di Livoto Que
ste  rivendicazioni fanno o no
patte della scelta vastra” Vole
te voi wmmporre il blocco con-
trattuale e salariale? Si o no?
Tu avrai certamente raccolto
dei voti anche nella perifenia ro
mana, ma il tuo Partito, per le
scelte che fa. resta tuttora il
Partito che rappresenta politica-
mente g¢li interessi dei gruppi
dirigenti della borghesia capita
lista italiana.

ANDREOTTI — Per quanto ri-
guarda gli operat, 10 non credo
assolutamente al blocco dei sa
lari e credo alla vitahta di una
politica che dal '50 ad ogm é
riuscita a trrar fuon dall’agn
coltura tre miliom di lavoratori
che erano in esuberanza ¢ a...

ALICATA (mterrompendo) —
...a mandarli in Germama e 1n
Svizzera.

ANDREOTTI (dopo qualche
esitazione) —  Alicata,  questa
battuta ¢ molto carmma, su quei-
Ia che era ed € ancora una tra
csedia, ma not abbiamo trovato
altnn po-ti di lavoro, nellindu-
stria e in altri settonn di atti-
vita. Cio significa che certamen
te dobbiamo fare ancora molto.
ma che dobhiamo credere 1n
questa strada. Vorrei dinvi poi
che esiste un'unita di tutta la
politica nazionale e internacziona-
le. attravers<o la quale...

ALICATA — Per questo non
ci parh del Vietnam.

ANDREOTTI — Ne parlo su-
bito. Non ¢’¢ nessuno che possa
dirci che g«li americani stanno
ad aiutare 1 vietnanmti per ave
re la prospettina i guadagnare
un dollaro o un metro di terra...

ALICATA —  Ma  certamente
con la prospettiva di con-ervare
il donunmio imperialistico

ANDREOTTI — Le stesse fra-
a1 che s1 dicono contro gh amae
ricani per il Vietnam oggi. du-
rante la Repubblica sociale sl
diccvano comro l'intervento de
g americant per awutare Vla-
ropa a liberarsi dal fasci=mo... -

Questa grave aflermazione su
scita clamory nella sala.

ALICATA — Comunque. pren-
do atio della tua fedelta indi-
scus=a al padrone americano.
caro Andreotin.

L.e parole di Alicata sono ac
coite da un grande applauso. K1
stabiiitocr 1] silenzio, 1l ministro
dell'Incdu~tna nisponde. inbaraz-
7ato, che lui.  per<onaimente,
non ha mar avuto padroni. A
questo punto Andreotti ha nipre-
sn 1l suo discorso, ma, per la
venta, alcuni der swoi accenni
non si € capito bene a che cosa
si rifernissero. gettati come era-
no sull'uditornne con fra<i smoz-
zicate e slecate. Solo alla fine
si € capito il <en<o del svo di-
s«orso:  un  wtimo, lamento<o.
stanco appello all'unita dei cat-
tolici nel voto. 1n cur erano im-
plicti tults 1 umor; per le ruo
re posizioni delia Chieza. Non
colo come dc — ha detto —. ma
anche come cattolicl <aremn.o
profondamente aviiliti e doma-
ni si dovesse dire che il PCI &
il Partito pia forte di Roma.
Perché? Perché <1 direbbe o
che c¢’é un neoconciliatonismo,
a cui 0 non credo. o che «lamro
incapaci di far <entire
certe distinzion.

Mentre 1a grande sala «1 an
dava sfollando — lentamente.
poiché anche davanti allingres
sn del teatro sostavano sotto ghi
altoparlanti mugliaia di perses
ne — Ugo Zatterin concludeva
con brevi parole il vivace com-
fronto fra § due maggiori pas-
titi della Capitale.
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