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La lettera che qui riproduciamo, per documentazione dei nostri letto-
ri, e stata scritta dal primo ministro delta RDPC, Kim 11 Sung, al pre-
sidente dell'Istituto per gli at fori • coreani a Washington, Yong Jeung 
Kim, il 4 gennaio delVanno scorso. Essa e la risposta di Kim II Sung 
ad una lettera che il 8uo interlocutore gli aveva indirizzato alcune set-
timane prima per avanzare alcune proposte (il cui tenore si desume dal 
contesto) per la riunificazione pacifica delta Corea, e rappresenta una 
compiuta illustrazione delta posizionedi Pyongyang su questo bru-
ciante problema. Nello scorso dicembre, questa piattaforma e stata 
ripresa e inserita net « programma politico » del governo delta RDPC 
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Al confine tra le due Coree un M.P. simbolo della separazione voluta da gli USA. 

Kim II Sung: lettera 
a un coreano d' America 

Ho ricevuto la vostra lettera del 
12 novembre 1966. Apprezzo la vo­
stra lettera come espressione del 
vostro sforzo di promuovere la riu­
nificazione del nostro paese su una 
base dl autonomia. La posizione 
del nostro governo, sulla vostra 
proposta, rlguardante la questlone 
della uniflcazione del nostro paese 
fu gia esposta chiaramente nei par-
tlcolarl nella mia lettera dell'8 gen­
naio 1965. Nella vostra ultima let­
tera avete suggerito che come pas-
so prellminare per facilitare l'uni-
ficazione, sia istituita «una com-
missione di conciliazione composta 
da un numero eguale di rappresen-
tanti delle due parti, che potrebbe 
riunirsi in un paese non allineato, 
libera dall'influenza di tutte le po-
tenze interessate». II vostro sug-
gerimento mi pare abbia del puntl 
in comune con la nostra posizione 
circa la reallzzazlone di contatti 
e trattative fra il nord e il sud. 
Come e generalmente noto, noi ab-
biamo proposto ripetutamente che 
i rappresentantl del nord e del sud 
della Corea si riuniscano a Seul 
o a Pyongyang, o in qualche al-
tro posto concordato fra le due 
parti. Se la commissione di conci­
liazione che vol suggerite si costi-
tulsse e i rappresentantl del nord 
e del sud si sedessero attorno al 
tavolo di una conferenza, ispirata 
al principio di un'unlficazlone su 
una base di autonomia, si fareb-
be un gran passo avantl verso la 
vittoria della causa della unifica-
zione del paese. Tutti coloro che 
sono inquieti per l'avvenire dovreb-
bero, sfnittando ogni opportuni-
ta. esercitare il massimo sforzo per 
porre fine alia tragedia della frat-
tura della nazione e realizzare quel-
la che e la causa dell'intera na­
zione: l'unificazione del paese. 

Via gli Usa 
Noi abbiamo fatto e continuia-

mo a fare in modo conseguente tut­
ti gli sforzi possibili per assolvere 
questo dovere supremo. Come e 
noto, noi siamo sempre partiti dal-
la posizione che la questione del-
l'unificazione — un problema inter-
no del nostro paese — dove essere 
risolta secondo un principio dl in-
dipendenza in modo democrat ico 
e con mezzl pacificl, senza interfe-
renza dl forze esterne. Le mtsure 
fondamentall che noi abbiamo im-
mancabilmente suggerite per l'uni­
ficazione del paese sono: creare un 
governo unico, democratico e cen-
trale mediante libere elezioni al 
nord e al sud. tenute dopo U rltl-
ro di tutte le truppe straniere. Noi 
abbiamo ripetutamente avanzato 
queste proposte anche dopo la guer-
ra. alia conferenza di Ginevra del 
1954 riunita per la soluzione paci­
fica della questlone coreana. e in 
seguito nelle sessionl della Assem-
blea popolare suprema della Re-
pubblica popolare coreana. 

II nostro piano e condlzlonato 
al ritiro delle truppe straniere. E' 
evidente che, nelle circostanze in 
cui le forze straniere occupano il 
territorio, la sovranita nazionale e 
la liberta di espressione della vo-
lonta popolare non possono essere 
assicurate. Oggi non vi sono forze 
straniere nella Corea del nord. II 
punto e di sbarazzarsi dell'esercl-
to degli Stati Uniti che occupa la 
Corea del sud sotto l'insegna delle 
« forze deirONU*. 

Lo svolgimento di elezioni genera-
li nord-sud dipende dalla condizione 
che le truppe straniere vengano riti-
rate e che qualsiasi interferenza 
straniera sia preclusa e, al contem-
po, che la completa liberta dl atti-

vita del partiti politici nonche la 
liberta ed i diritti delle masse popo-
lari siano adeguatamente garantiti. 
Tutti i partiti politici, le organizza-
zioni e i singoli debbono avere la 
possibility di impegnarsi liberamen-
te nell'attivita politica sia nella Co­
rea del nord che in quella del sud, 
la gente deve avere la possibility di 
vedere liberamente la realta del 
nord e del sud della Corea e di 
formarsi un proprio giudizio, di-
scutere liberamente quale sia la via 
da imboccare per l'indipendenza e 
la prosperity della nazione e trar-
re personalmente le dovute con­
clusion!. Quando, dopo avere crea-
to simili condlzioni, si saranno 
svolte le elezioni generali nord-sud 
mediante il voto segreto e il suf-
fragio universale, eguale e diretto, 
sara possiblle costituire un gover­
no democratico unificato che ri-
specchi appieno la volonta genera-
le delle masse del popolo dl ogni 
strato sociale. E* nostra ferma con-
vinzione che questo piano sia il 
piu leale, il piu ragionevole dei pia-
ni, e noi ci battiamo con tutte le 
energie, anche oggi, per la sua rea­
llzzazlone. 

Tuttavia, malgrado ci6 sia rima-
sto irrealizzato, noi avanzammo 
nell'agosto 1960 la proposta dl co­
stituire una confederazione nord-
sud quale misura di transizione 
per ripristinare gli interrotti vin-
coli nazionali, In attesa di una com­
pleta riunificazione. II piano della 
Confederazione prevede il rafforza-
mento dei vincoli economic!, cui-
turali e sociali e la cooperazione 
tra le due zone, pur mantenendo 
per il momento i sistemi politici 
csistenti nella Corea del nord e nel­
la Corea del sud. Sebbene ci6 non 
porti alia completa unificazione, la 
apphcazione di un simile sistema 
confederato aprirebbe una fase fa-
vorevole per la promozione della 
comprensione tra il nord ed il sud 
e per l'accelerazione dell'unificazio­
ne del paese. Per diminuire le sof-
ferenze provocate dalla divisione 
del paese e contribulre a promuo­
vere l'unificazione, noi abbiamo 
proposto di realizzare scambi eco­
nomic! e culturall tra 11 nord e 
il sud, lasciando da parte le que­
stion! politiche, ed abbiamo anche 
proposto dl realizzare visite scam-
bievoli e, prima di tutto, la corri-
spondenza tra il nord e 11 sud. Ab­
biamo inteso andare cosl tncontro 
alio struggente desiderio del geni-
torl, delle mogli e dei figli, dei 
congiunt! e degli amlci separati nel­
le due zone._ 

„-Alla prima ed alia sesta sesslo-
ne della seconda Assemblea popola­
re suprema della RDPC ed In nu-
merose altre oocasionl. abbiamo 
proposto di ridurre le forze anna­
te del nord e del sud a centomila 
uomini o meno, rispettivamente e 
di concludere un accordo sull'asten-
sione dall'uso della forza armata 
contro l'altra parte. Ci siamo of-
ferti moltre, a piii riprese. per al-
leviare la dura vita del popolo sud-
coreano che langue nella mlseria e 
nella fame, di accogliere nella Co­
rea del nord i disoccupatl e gli or-
fanJ e di garantire loro lavoro e 
mezzl di sussistenza, dl concedere 
stipend! agli studentl affinche pos-
sano mantenersi nella vita e negli 
studi, ed abbiamo altresl proposto 
misure per soccorrere le vittlme 
delle calamita naturali. 

Non abbiamo cessatc un solo mo­
mento i nostri sforzi perseveranti 
per la riunificazione autonoma del­
la patria. Parlando solo degli ultiml 
anni, nel marzo 1964, la terza ses-
sione della terza Assemblea popo­
lare suprema della RDPC, su in!-
ziativa del nostro governo, propo­
se di realizzare l'unita nazionale 

e la cooperazione indicendo una con­
ferenza congiunta del partiti politi­
ci e delle organizzazioni pubbliche 
della Corea del nord e del sud o 
mediante contatti e scambi di opi­
nion! tra i rappresentanti di tutti 
i clrcoli della Corea del nord e del 
sud. Essa si offerse di fornire alia 
Corea del sud ogni anno due mi-
lioni dl suk di riso raffinato, cen­
tomila tonnellate di acciaio laml-
nato, un miliardo di KW-H dl ener-
gia elettrica e diecimila tonnellate 
di fibre chimiche piu cemento, le-
gname e macchinari per ripristina­
re la devastata economia della Co­
rea del sud e contribulre alia sta-
bilizzazlone del tenore di vita del 
popolo. 

Tutte queste nostre proposte giu-
ste e ragionevoli hanno Incontrato 
l*unanime sostegno di coloro che, 
nel nord e nel sud, asplrano arden-
temente all'unificazione del paese. 

Paura al sud 
Le autorita sud-coreane non si 

sono soltanto opposte a tutte le 
nostre giuste proposte, ma rispon-
dono al crescente desiderio di riu­
nificazione del popolo sudcoreano 
con repression! spietate. Esse con-
dannano come un atto di «tradi-
mento », che viola la « politica dello 
Stato » perfino la richlesta di scam­
bi economic! e culturall, l'invio di 
corrispondenza e lo scambio dl vi­
site fra il nord e il sud, per non 
parlare della richiesta di una com­
pleta riunificazione del paese. Le 
autorita sudcoreane non parlano 
mai di un'unificazione che non sia 
realizzata mediante « elezioni con la 
supervisione delle Nazioni Unite». 
Ci5 alio scopo di far intromettere 
una forza esterna negli affari in­
tern! del paese. Le Nazioni Unite 
non hanno ne la competenza, ne 
il diritto di immischiarsi nella que­
stione coreana. Anzi, esse sono state 
usate come strumento per lagalizza-
re l'aggressione degli imperialist! 
statunitensi contro 11 nostro paese. 
La formula proposta dalle autorita 
sudcoreane, si prefigge lo scopo fi­
nale di estendere al nord 11 do-
minio coloniale deU'lmperialismo 
degli Stati Uniti. Appoggiandosi sul 
l'imperialismo degli Stati Uniti, con 
la scusa delle elezioni sotto la « su­
pervisione delle Nazioni Unite*, le 
autorita sudcoreane mirano unlca-
mente a lasciare ia Corea del sud 
nelle man! delle forze aggressive 
straniere e dl rendere permanente 
la divisione del paese_ 

„ E ' certo che queste autorita te-
mono piii di ogni altra cosa che 
la questione dell*unificazione del 
paese il nostro popolo la risolva 
da se. Altrimenti, perche continua-
no a mendicare l'occupazione e la 
protezione militare americana? 

_Alla divisione della nazione non 
si potra mai porre fine, se si fa 
assegnamento sulle forze esteme. 
Ne gli Stati Uniti, ne le Nazioni 
Unite possono nsolvere la questio­
ne della riunificazione della nostra 
patria, ed e impensabile che un 
qualunque paese straniero ci faccia 
dono dell'unita della patria. Come 
avete giustaroente sottolineato, Ia 
riunificazione del paese e affare no­
stro, che deve essere risolto dal 
nostro stesso popolo. E* una que­
stione che pub essere risolta sol­
tanto su una base di indipendenza. 
Per realizzare l'unificazione indi-
pendente del paese, non deve essere 
consent!ta alcuna interferenza, sia 
essa delle Nazioni Unite o di qual-
sivoglia altra forza esterna. 

Quanto al nostro governo, esso 
affronta sempre 1 suoi probleml In 
armonia con le proprie opinion! e 
decision! e sostiene fermamente la 
sua sovranita in tutti 1 camp!: po­
litico, economico, culturale, ecc. E ' 

noto al mondo intero che noi non 
consentiamo alcuna interferenza del­
le potenze straniere nel nostro pae­
se. Se venisse costituito anche nella 
Corea del sud un regime indipen-
dente, oppure se la Corea del sud 
divenisse neutrale, non esisterebbe 
in realta alcun grosso ostacolo per­
che 11 nostro popolo riunifichi il 
paese da se. 

II fatto e che la Corea del sud e 
sotto l'occupazione militare degli 
Stati Uniti, sotto la dominazione 
degli Stati Uniti. La permanenza 
delle truppe amerlcane nella Corea 
del sud e la politica dl schiavitii 
coloniale degli Stati Uniti sono i 
principal! ostacoll alia riunificazio­
ne della nostra patria. 

Per realizzare rapidamente Ia riu­
nificazione, noi tenderemo sempre 
le man! a coloro che hanno a cuo-
re gli interessi della nazione ed 
aspirano all'unificazione del paese, 
a prescindere dalle loro opinion! po­
litiche, ideologiche, fed! religiose e 
atti passati. Noi saluteremo e mar-
ceremo assieme persino a coloro 
che hanno commesso criminl con­
tro la patria e la nazione, a con­
dizione che si pentano dei loro mi-
sfattl passati e aderiscano alia Iot-
ta per l'unificazione indipendente 
del paese. Anche in futuro noi fa-
remo ogni sforzo per realizzare la 
riunificazione indipendente negli in­
teressi della nostra nazione e del 
nostro popolo. Siamo pronti a di-
scutere qualunque proposta dl qual­
siasi persona purche parta dal prin­
cipio della riunificazione del paese 
con le sole forze del nostro popolo, 
respingendo ogni forza esterna, e 
ci adopreremo per trovare punti in 
comune. 

Quanto alle autorita sudcoreane, 
esse non hanno mai rappresentato, 
e mai lo potranno, 11 popolo co­
reano. E' fuori discussione, per co­
loro che stanno al potere appog­
giandosi alle forze esterne e traden-
do cosl i propr! compatrioti, la pos­
sibili ta di rappresentare il popolo. 
Le autorita sudcoreane hanno la-
sciato tutto nella Corea del sud al­
ia merce degli aggressor! imperia­
list! degli Stati Unit) ed hanno sot-
toposto il nostro popolo ad ogni 
sorta dl umiliazione e di oppres-
sione nazionale. Esse perpetrano la 
repressione fascista contro le masse 
del popolo e perseguitano 1 patriot!, 
Inoltre, esse si uniscono alle forze 
militariste giapponesi e spargono 
persino il sangue dei loro compa­
triot!, offrendoli come capri espia-
tori per la guerra di aggressione de­
gli Stati Uniti nel Vietnam. SI pub 
forse immaginare che esse possano 
rappresentare il popolo? Se le au­
torita sudcoreane prendessero, an­
che oggi, una posizione indipenden­
te, abbandonando la loro politica 
dl appoggio sulle forze esterne, noi 
potremmo intavolare negoziat! an 
che con esse, in un paese neutrale o 
in qualsiasi altro luogo concordato. 
Per fare cib, le autorita sudcoreane 
debbono accettare I seguenti punti: 

1) chiedere II ritiro dell'esercito 
di aggressione degli Stat! Uniti; 

2) cessare l'invio criminale di 
truppe nel Vietnam e ritirare com-
pletamente le truppe gia lnviatevi; 

3) abrogare il ctrattato tra la 
Repubbhca di Corea e il Giappo-
ne», che vende il paese; 

4) liberare tutti i priglonleri po­
litic! ed 1 patriot! che sono stati 
arrestati ed imprigionatl sotto l'im-
putazlone di aver combattuto per 
Ia causa della riunificazione del 
paese; 

5) porre termine alia repressione 
fascista, garantire la liberta demo 
cratica nella vita sociale e politica 
del paese, compresa quella dl paro 
la, di starapa, di riunione, dl asso-
ciazione e dl dimostrazlone, e con­
cedere liberamente la riunificazione 
del paese. 

c olio qui 
• Mosca: 

il processo 
agli scrittori 

V I DICO francamente che non pos-
so approvare I'atteggiamento di 

certi compagni che osano scrivere al 
giomale. schierandosi assieme agli 
avversari sidla questione del pro­
cesso di Mosca contro i quattro 
scrittori imputati. E non posso nep-
pure essere d'accordo col commen-
to de/runita che avanza severe crt-
tiche sulle sentenze emesse dalla 
giustizia sovietica contro quegli 
scrittori — a cominciare da Daniel 
e Siniawski — che in nome della 
liberta di pensiero si mettono con­
tro tutti e contro tutto. 

...Quegli scrittori, se vogliono pro­
prio essere utlli all'umanita-, non 
hanno altro che da mettere il loro 
libero pensiero in favore del lavo­
ro, e avranno operato per la liber­
ta di chi lavora e d: loro stessi. 
Ma se quelli intendono adoperare 
liberamente il loro intelletto per de-
nigrare un regime che cerca di per-
fezionare un sistema di giustizia e 
di eguaglianza jra gli uomini, e giu-
sto che quei campioni siano con-
dannati. 

Vito Tagliavlnl 
(Bologna) 

S ONO UN compagno di 24 anni e 
desidero avanzare qualche osser-

vazione critica. Un fatto che mi ha 
toccato e stato il silenzio quasi as-
soluto del giornale sul processo dei 
quattro intellettuali di Mosca (an­
che se di scarso valore, come ave­
te scritto) e la posizione dell'arti-
colo di domenica 14 gennaio. Una 
posizione ambigua, che a mio av-
viso doveva essere critica e precisa, 
per lo svolgimento del processo e 
per le dure condanne inflitte. Mi 
domando se il giornale non avesse 
dovuto avere piii coraggio in questi 
particolari momenti, e non giusti-
ficare con frasi come quella in cui 
si dice di comprendere certe situa-
zioni. 

Mentre lutta la stampa italiana 
ne fa una grossa speculazione, mi 
viene il dubbio che quando succede 
qualcosa di poco producente nella 
Unione Sovietica si preferisca pas-
sarlo inosservato. 

Giuliano Matagrida 
(Rimini) 

SU QUESTO argomento abbiamo 
gia pubblicato negli scorsi gior-

nl numerose lettere. nelle quali era-
no espressi i piii diversi pareri, 
anche se gli scritti nella quasi to-
talita partivano da un apprezza-
mento delle posizioni assunte dal 
nostro giornale. Ci hanno anche 
scritto (esprimendo in moltl casi 
duri giudizi suH'atteggiamento fa-
zioso della RAI-TV) i lettori: Na-
tale Nencini (Roma), B. Ventura 
(Torino), Franco Zaniboni, Camillo 
G. (Roma), un gruppo di socialist! 
dell'ex PSI di Milano, Giovanni Pi-
chi (Trieste). 

Risponde 

Luciano Gruppi 

OGNI paese ha la sua storia e, 
in particolare, profondamente 

diversa dalla storia nostra e degli 
altri paesi europei e quella della 
Russia. Sviluppi dell'indivtdualismo 
che da noi si sono avuti, la non 
sono stati conosciutl. Non si sta-
bill, in quel paese, la tradizione 
inglese delYhabeas corpus e quella 
francese della tolleranza e della li­
berta di opinioni, con tutti ! riflessi 
che clb ha avuto da noi. Inoltre, 
lTJnione Sovietica ha dovuto co-
struire il socialismo in quella ben 
nota situazione, e tutto cib non pub 
essere senza conseguenza alcuna 
sulla vita e sulla mentalita di oggi, 
ove si consider! poi quanto sia te-
sa e pericolosa la situazione inter-
nazionale. Certo, noi non posslamo 
raffrontare la realta della democra 
zia socialista, che si e formata at-
traverso process! storici concreti, 
gli un! different! dagli altri, ad un 
astratto modello di cib che essa 
dovrebbe essere. Tuttavia, la consl-
derazione storica, indispensabile 
per comprendere, non deve servire 
a giustificare tutto, non deve impe-
dire di cogliere disagl e tension!, 
probleml irrisolti, la dove essi si 
manifestano al di dentro dello stes­
so processo dl sviluppo del paesi 
socialisti. 

Ora, un fatto appare a chl abbla 
osservato ed osservi Ia vita sovie­
tica. II XX Congresso, la critica 
all'opera di Stalin, ha provocato un 
turbamento profondo, con comples-
sl riflessi ideologici, partlcolarmen-
te nelle giovani generazionl. Ha da-
to luogo ad una ansia dl ricerca, 
di dibattlto, dl nuove conoscenze. 
dl nuovi contatt! con 1 vari feno 
men! della culture internazlonale. 
Cib e estremamente positivo e ha 
Introdotto nella vita culturale del 
1TJRSS una vivaclta ed una ricchez-
za prima sconosclute. Si pub dire 
che. in quasi tutti I set tori e non 
solo in quelli delle sclenze e della 
tecnlca. si asssite ad un progresso 
lmperuoso della culture sovietica. 
ad un rigoglio dl nuove Intelligen-
sa. Tutto cib si comple nel sociali­
smo e grazie ad esso: in un paese 
dove il clttadino non cessa di esse­
re tale quando entra In fabbrica, 

ma dove gli operai discutono del 
Piano e della vita aziendale, critl-
cano la direzione; dove non vl e 
contrasto tra la direzione generate 
della vita economica e gli interessi 
del popolo, ma coincidenza. Nel 
quadro, insomma, di una democra-
zia sostanzialmente superiore a 
quella tradizionale, per i contenutl 
reali che la caratterizzano. 

Ma b anche vero che vecchi me-
todi dl direzione, oggi superati dal­
la realta, vecchie mentalita persl-
stono. Non solo nella direzione del­
la vita culturale, ma anche, per 
esempio, neU'economia, e non a ca-
so essl sono, nellTTRSS, fortemen-
te criticatl quando si pone 11 pro­
blema della riforma economica. 
SI e determinato, insomma, per 
schematizzare, un contrasto tra 11 
rigoglio delle nuove forze cultural!, 
la loro ansia dl ricerca e dl libero 
dibattito e cert! metodi di direzione. 

Di qui, insieme alio sviluppo del­
la vita culturale, 11 verificarsi, in 
certi amblenti, di fenomeni dl con-
fuslone culturale ed ideologica; lo 
impastlcciamento del marxismo, ad 
esempio, con correntl di pensiero 
che, con esso, non hanno nulla a 
che vedere. Fattl difficilmente evi-
tablli, nella complessa situazione in 
cui si verifica questo slancio cul­
turale che, grazie alio sviluppo del­
la socleta socialista e al XX Con­
gresso, ha investito l'URSS. Come 
superarli? Soffocando le posizioni 
storte, emarginandole, non consen-
tendo ad esse di esprimersi, oppu­
re affrontnndo il dibattito, scenden-
do In lotta nel campo aperto delle 
idee o della cultura? 

Certo, vl e un dovere ed una ne­
cessity di direzione della vita cul­
turale da parte dello Stato e da 
parte del Partito (in forme diverse, 
perb!), a cui ne l'uno ne l'altro 
possono rinunziarvi; e un proble­
ma di unita, oltre che politica, 
morale ed ideale del popolo, in una 
societa che non conosce piu anta­
gonism! di classe. Ma vi e anche 
una necessita di aperto confronto 
democratico delle idee, di libera ri­
cerca culturale. E' stato trovato 
l'equilibrio tra direzione e sponta­
neity, tra unita e confronto demo­
cratico? 

Quando questo equilibrio non vie­
ne trovato, quando le Idee (anche 
quelle storte) non vengono affron-
tate in campo aperto, le posizioni 
si esasperano, la critica si irrigi-
disce in modo pregiudizlale e da 
una situazione di tensione e di di-
sagio talunl possono essere spinti 
ad azloni inammissibili. Ma vi e o 
non vi e un nesso tra questi reati 
comuni e quelle situazionl dl disa-
gio culturale e ideale, determinate 
da un'insufficienza di aperto con­
fronto delle idee? 

Era quanto avrebbe dovuto ap-
parire dal recente processo di Mo­
sca. Esso avrebbe potuto anche dir-
ci che — almeno nel caso in que­
stione — quel nesso non c'e e che 
qui si tratta di reati comuni e ba-
sta. Ma per il modo in cui il pro­
cesso si e svolto, questa risposta, 
ci sembra, non e venuta. 

Di qui le nostre riserve, verso 
quella vicenda, mt di qui anche il 
nostro rifiuto di unirci al coro di 
quelli che gridano all'attentato con­
tro la liberta di cultura, quando 
pol, da noi, essl sono i prlmi a co-
prire i reali condizionamenti che 
alia cultura vengono posti, nella no­
stra societa, dalla logica del pro-
fitto e dal modo con cui ad essa 
e subordinate la vita culturale (per 
non parlare degli interventi censo-
ri). E se pol dovessimo parlare del­
le bastonate della polizia contro 
gli student! dl Pisa? Degli interven­
ti poliziesch! nelle Universita che 
si definiscono libere e autonome? 

La nostra risposta piu chiara, piii 
coerente viene, perb, da tutta la no­
stra azione politica: dal nostro per­
manente impegno di lotta per difen-
dere le liberta democratiche da ogni 
attentato, per portarle avantl, per 
dare ad esse nuova ampiezza e so-
stanza. Viene dalla nostra politica 
culturale che sollecita il confronto 
aperto delle idee — anche all'inter-
no del partito —, 1'affrontarsi del­
le scuole artistiche e delle correnti 
dl pensiero. 

• Quando 
si giustifica 
Vostvuzionismo 
parlamentare? 

E 9 RIPRESA la discussione al 
Senato sulla legge elettorale 

per le reglonl ed e ripreso I'ostru-
zionismo da parte det liberalt. Sono 
pronto ad untre anch'io la mia vo­
ce alia denuncia dell'ostruzionismo, 
perche mette il Portamento in con 
dizione di non funzionare e in par 
te lo scredita. Ma dico al PCI, di 
cut sono un amico: voi non potete 
lamentarvi dell'ostruzionismo parla­
mentare dei liberali. perche I'ostru-
zionismo I'avete fatto anche voi, cla-
morosamente. Rlcordo la discussio 
ne sul Patto Atlantico e, nel 1953. 
la lotta contro la legge-truffa. lo 
condtvisl gli obtetttvi che i comu-
nisti si proponevano nelle passate 
battaglle parlamentart Osservo pe­
rb che sul terreno dei metodi non 
e serio condannare oggi nei liberali 
quello che ieri e per primi hanno 
largamente fatto i comunlstl stessi. 

Leandro Jommellt 
(Firenze) 

Risponde 

Quinto Bonazzola 

E* VERO, Tostnizlonismo parla 
mentare, pur esercitandos) nel-

1'ambito del regelamentl delle due 
Camere, tende a paralizzame 11 fun 
zionamento. Pub quindi essere con 
siderato estraneo alle cregole del 
gioco » democratico. regole che non 
possono ormai essere tutte scrit-
te, ma debbono lnnanzltutto vtvere 
nella cosclenza dl chi della demo 
crazla stessa a protagonista 

Quando dunque pub avere un sen 
so I'ostruzionismo e quando la sua 
funzione pub essere positive per la 
democrazia? Quando appunto non 
rappresenti una rottura delle t re­
gole del gioco », bens! I'estrema di 
fesa contro 11 tentatlvo di una si­
mile rottura promosso da una mag 
gioranza faziosa. 

In Italia, per esempio, la supre­

ma regola del gioco demooratloo e 
la Costituzione repubbllcana. Eb-
bene, quando con un colpo di mag-
gioranza parlamentare si tenta dl 
fare approvare qualche norma che 
vada contro lo spirlto da cui e na-
ta la Costituzione, anche I'ostruzio­
nismo trova una sua legittimita po­
litica. Si veda 11 caso del patto 
atlantico: mentre la Costituzione e 
chiaramente ispirata a Ideall dl pa­
ce e pone a proprio cardlne l'indi­
pendenza nazionale del Paese e quel* 
la delle sue forze annate, 11 patto 
atlantico venlva a demollre questi 
cardini per coinvolgere lTtalla nella 
mlnaccia dl avventure dl guerra al 
servizio degli USA. 

E si veda l'esemplo della legge-
truffa: mentre la Costituzione si 
fonda sull'eguale dlgnlta politica di 
tutti 1 clttadlnl, si tentb nel 1953 
di varare una legge elettorale che 
automaticamente ne avrebbe posto 
una parte nella condizione di cltta­
dlnl dl seconda categorla. In que­
sti casl, dunque, I'ostruzionismo ma­
nifesto un suo volto plenamente le-
gittimo, dl strumento usato nella 
lotta per restaurare 1 valorl d! de­
mocrazia . costituzlonale che una 
maggioranza faziosa intendeva oscu-
rare 

Nel caso deH'ostruzionlsmo libe-
rale e Invece tutto l'opposto. Qui 
abbiamo una maggioranza parla­
mentare finalmente decisa ad attua-
re — sia pure con grave ritardo 
— una precisa norma della Costitu­
zione: l'istltuto dell'ente reglone. Lo 
ostruzionismo liberale rappresenta 
non solo la dlfesa con mezzl esor-' 
bitanti di un punto di vista dl par­
te, ma espressamento un lntento po­
litico eversivo, che mlra a paraliz-
zare 11 principale istituto della de­
mocrazia Italiana, il parlamento. af­
finche non trovl attuazlone la re­
gola fondamentale posta alia base 
della convivenza democratlca, la Co­
stituzione. 

Perclb ogni paragone con quanto 
fecero in passato 1 comunlstl e pu-
ramente esterlore e formale: nella 
sostanza comunlstl e liberali si so­
no mossl in direzlonl radlcalmente 
opposte. 

I marxisti 
e la 
sociologia 

V I SAREl molto grato se potesst 
avere una risposta a queste due 

domande: qual e Vattuale sviluppo 
della sociologia in Italia? Come i 
marxisti si collocano di fronte alia 
sociologia? 

Mino Garzia 
(Tuglie • Lecce) 

Risponde 

Mario Spinella 

VTEGLI ultiml decennl del seco-
•*•* lo scorso la sociologia aveva 
anche In Italia una sua fioritura, 
con caratteristlche nettamente po-
sitlvistiche. La reazlone spiritual!-
stica e idealistica del pensiero di 
Benedetto Croce e Giovanni Gen­
tile dette un duro colpo agli svi­
luppi di questa discipline nel no­
stro paese; ne il fascismo — Inte-
ressato a nascondere la realta del­
la vita nazionale dietro le sue pa­
role d'ordine retoriche — certo la 
favorl. Dopo la Liberazione. la so­
ciologia italiana dovette perclb n-
prendere da zero. Non e perclb da 
sorprendersi se 1'influsso prevalen-
te fu. In un primo tempo, quello 
della scuola sociologica meglio or-
ganlzzata e piu attiva: la sociolo­
gia degli Stati Uniti. 

Oggi esiste in Italia una (relati-
va) <c ripresa sociologica», dovuta 
alia presenza, in questo campo, di 
talune notevoli personalita di stu­
dios!, da Franco Ferrarotti a Lu­
ciano Galllno, da Filippo Barbano 
ad Alessandro Pizzorno, da Albero-
ni a Paganl. Ne manca una schlera, 
che si va infittendo, di giovani at-
tentl alia teoria e alia ricerca so­
ciologica, dal marxista Tullio Ay-
mone a PIo Baidelli a Domenico 
Corradini ecc. Anche il livello cul­
turale si va. in questo campo, affi-
nando ed elevando, superando l'em-
pmsmo e il positivismo che furono 
dominant! negli Stati Unit! e altrove. 

Per quanto riguarda i rapporti 
tra marxismo e sociologia, occorre 
anzitutto sottolineare che il marxi­
smo e a anche» (sebbene non sol­
tanto) sociologia, cioe metodo di 
lndagine dei probleml soclall, e — 
come tale — e penetrato largamen­
te nella piii ricca ed elaborate cul­
ture sociologica. La polemica mar­
xista non si rivolge quindi alia so­
ciologia in generate, ma al metodi 
scientist!, empinsti, positivlstl che 
ancora dominano largamente que­
sta disciplina. Molto schemauca-
mente, pub dirsi lnfatti che tall me­
todi, riflutando il concetto marxiano 
della «total! ta » entro cui prendono 
forma e si determinano 1 vari aspet-
ti e fenomeni della vita sociale, fi-
niscono inevitabilmente per offrir* 
una immagine non solo parzlale, 
ma anche deformata degli oggetti 
del loro studio. 

Questa critica, arbitrarlamente e-
stesa alia sociologia in quanto tale, 
portb. nel periodo staliniano, ad 
una Indiscrimlnata condanna. Oggi 
la situazione e cambiata; e anche 
in Unione Sovietica si ha una ricca 
ripresa della ricerca sociologica. In 
un convegno di studiosl di socio­
logia del paesi socialisti, tenutosl 
lo scorso dicembre in Jugoslavia, 
oltre a! notevolissiml risultati rag-
giuntl dalla scuola polacca (dove 
I'lndaglne sociologica non si e mai 
arrestata). sono apparsl evident! gli 
sviluppi che la sociologia va asau-
mendo negli altri paesi socialisti. 
partlcolarmente nella stessa Jugo­
slavia, In Cecoslovacchla e nella Be-
pubbllca Democratlca Tedeaem. 

Pt. l / l 'Unlt* 


