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A venti anni dairanniversario atlantico 

IL PATT 
TRUFFA 

Francesco Pistolese 

«Questo cinema insegna agll no-
mini a sparare! », annuncia la pub
biicita di un eongegno, prodotto in 
Gran Bretagna, in cui vengono 
proiettati su uno schernio vari 
«obiettivi», e i soldati si eserci-
tano a tirare con anni simulate. 
E' una pubbiicita che non interes-
sa i privati, ma i governi, ed e di-
retta appunto ai governi della 
NATO, impegnati a comprare tut-
to cio che si riferisee agli arma
menti, cioe a gettare m un pozzo 
senza fondo nugliaia cli miliardi 
ogni anno. 

Pozzo senza fondo per i contrl-
buenti che pagano, ma che fa fa-
re ottimi affari sia alle ditte che 
producono solo armi, sia anche ai 
grandi complessi, come la Fiat o 
la Philips, che guadagnano su tut-
to. La pubbiicita di cui sopra ap-
pare infatti accanto a quella della 
Fiat e della Philips, su una rivi-
sta della NATO — Lo qmndici na 
zioni della NATO — in un mime 
ro speciale dedicato al Collegio di 
Difesa della organizzazione atlan-
tica. 

La Fiat reclanuzza «Un aereo 
con un promettente futuro»: il 
G 91Y. Non si capisce quale que
sto futuro possa essere, se non 6 
la guerra. Tutt'al piii, il G 91Y sara 
servito, tra qualche anno, all'adde-
stramento di un certo numero di 
piloti. Ne saranno stati costruiti 
alcune centinaia, e la ditta pro-
duttnee avra incassato un bel po' 
di lire, marchi, franchi e sterhno 
La Philips reclamizza radio da cam 
po e altri mezzi di comunicazio 
ne, ma la « Contraves italiana » pro 
pone missili guidati anti tank, Tin 
glese Leyland esibisce i suoi carri 
armati, e cosi fa anche il tedesco 
Occident ale Henschel, mentre una 
altra ditta italiana, la Selenia, van-
ta equipaggiamenti radar portati-
li per la fanteria. 

Un bel giro d'affari, e non e'e 
da stupire, se si considera che nel 
1(.)66, tre anni fa, l'ltalia da sola 
ha speso per gli arniamenti 1361 

miliardi di lire. Quest'anno andre-
in"* vicino ai 1500 miliardi, t rent a-
mila lire per ciascun cittadino lta-
liano, anche neonato. Si capisce che 
gli USA spendono molto di piii: 
quest'anno 83 miliardi cli dollari, 
pari a circa cinquantamila miliar
di di lire, duecentocinquantamila 
lire a testa per ORni abitante de-
gli Stati Uniti. Tre anni ta, si cal-
colb che il bilancio militare di tut-
ti i quindici paesi della NATO am 
montasse a 51110 miliardi di lire. 
Ora questa cifra e quasi coperta 
dai soli Stati Uniti, c per 1'assieme 
dei quindici paesi si andra certo 
sopra i sessantanula miliardi. Co 

ti USA e sono quindi trlbutarie al
le industrie nmericane. 

In altri termini gli Stati Uniti, 
che non esportano abbastanza nei 
mercati europei di beni di consu-
mo, tanto vero che la loro bilancia 
dei pagamenti e in passivo, inca-
morano perd i profitti dei loro in 
vestimenti diretti nei paesi ovest-
europei, e i dintt i sulle hcenze di 
fabbricazione. In questo modo la 
Italia, la Germania di Bonn, la 
Gran Bretagna, e cosl via, contri-
Iniiscono a finanziare le spese ame-
ricane di arniamenti, le quali a lo 
ro volt a permettono alle industrie 
USA di lavorare perche se doves-

S Un pozzo senza fondo per i contribuenti 
• Quest9anno spenderemo 1500 miliardi 
per armamenti © Sessantamila miliardi 
e il bilancio della NATO Q Le spese degli 
europei servono alle industrie americane ® 

Ennto Polito 

II «pa t to atlantico» e prossimo 
al suo ventesimo anniversario. Lo 
ha ricordato, nel suo discorso di 
mercoledi al quartier generate di 
Bruxelles, il presidente Nixon. E, 
dopo di lui, i retori ufficiali del-
l'atlantismo non mancheranno di 
celebrare con un adeguato battage 
la duplice ricorrenza (il 4 aprile, 
la firma; il 4 agosto l'entrata in 
vigore, dopo il deposito degli stru-
menti di ratifica da parte di tutti 
i f i rmatan) . Ma gia oggi gli apo-
logeti del patto, e Nixon prima di 
ogni altro, appaiono disperatamen-
te a corto di argomenti. 

«Dopo venti anni — ha detto 
Nixon — l'alleanza deve adattarsi 
alle condizioni create dal suo stes-
so successo». Quale successo? II 
solo nferimento concreto che il 
presidente degli Stati Unitl abbia 
potuto fare su questo terreno e 
un accenno, vago e mdiretto, a quel
la a minaccia di aggressione » sovie-
tica aII"Europa occidentale il cui 
spauracchio gli atlantici agitano or-
mai sempre piii debolmente e che 
si e rivelata, m questo ventennio, 
del tutto inconsistente. Piii che rea-
le e, invece, il bilancio negativo 
dell'alleanza, al quale il rappresen-
tante dell'America si e riferito con 
gli insistenti quanto generici spun-
ti autocritici e con le promesse 
di a cambiare» che hanno dato il 
tono al suo discorso. 

Che cosa e stato. infatti, in que
st! anni, il a pat to atlantico »? So-
stanzialmente, t re cose. Prima di 
tutto, la base istituzionale per il 
progressivo scardinamento dei prin-
cipi della cooperazione tra paesi 
a diverso sistema sociale in Euro-
pa e per la sostituzione ad essi 
di Interessi particolan, che coinci-
dono con quelli delle maggiori po-
tenze imperiahstiche e con l'ordi-
namento capi ta l i s t ic degli Stati 
membri . Alia formula della coope
razione esso ha opposto quella del
la supremazia statunitense e dello 
antisovietismo; all'azione per il di-
sarmo, la corsa agli armamenti; e 
soprattutto, alia sicurezza europea, 
il r iarmo della Germania occiden-
tale. Con ci6, l'alleanza "? diventa-
ta non gia lo strumento per « far 
fronts alle crisi», ma un mecca-
nismo al servizio delle forze pm 
intaressate a provocarle. 

In secondo luogo, il t rat tato sti-
pulato tra i quindici ha offerto, 
se non la base legale, l'avallo 
per una «integrazione » delle forze 
anna te e per la creazione della 
NATO, una a organizzazione» cen-
tralizzata e sovranazionale, domi-
nata dagli Stati Uniti, irta di or-
ganismi politico-militari autonomi, 
che sottraggono ai governi e ai par-
lamenti parte dei loro poteri di de-
cisione. Si e aperta cosl la via alia 
proliferazione delle basi militari, 
dei presidi stranieri e delle unita 
special! multinazionah. destinate a 
coinvolgere le responsabilita di tut
ti dappertutto, anche al di fuori 

• Le scadenze del 4 
aprile e del 4 agosto 
• Una base istitu
zionale per la supre
mazia statunitense 
• Perche la Francia 
ha abbandonato l'al
leanza • 11 caso del
la Grecia • Egua-
glianze inesistenti • 

dell'area geografica coperta dal trat
tato. Le pressioni esercitate dagli 
Stati Uniti negh scorsi anni per 
associare gli a atlantici » all'inter-
vento diretto nel Vietnam e a quel-
lo mdiretto nel Medio Onente il-
lustrano in modo eloquente il fun-
zionarnento della formula. 

E' appena il caso di sottolinea-
re le implicazioni di questo aspet-
to dell'alleanza — un intrico cli im-
pegni che non sorgono dal tratta
to, bensi da accordi ulteriori presi 
dai governi contraenti, spesso alle 
spalle dei parlamenti, e sempre in-
terpretati nel senso piii estensi%*o 
— ai fini della sicurezza, o me-
glio della «insicurezza », deU'Euro-

me si sa, gli Stati Uniti hanno 
protei'tato recentemente, in vane 
istan/.e della NATO, perche gh al-
leati europei non seguivano abba
stanza da vicino il vertiginoso an-
mento delle spese militari ameri
cane. Allora gh alleati europei si 
sono impegnati a spendere di piii, 
e l'ltalia in particolare ha accet-
tato un aumento considerevole. 

Perclic gh amencani hanno im-
posto questo aumento? Perche le 
spese militari italiane, e anche in 
diversa misura quelle inglesi, te-
descooccidentali, belghe, eccetera, 
si traducono in acquisti di armi 
americane della penultima genera-
zione, ovvero in commesse a indu
strie situate negli stessi paesi 
acquirenti, ma caratterizzate dalla 
forte partecipazione di capitale 
americano, e che comunque, in ogni 
caso, lavorano su licenze e brevet-

sero dipendere dal mercato fii con-
sumo sarebbero tutte in crisi. 

Da un punto di vista economi-
co, questo meccanismo e un freno 
alio sviluppo, perche blocca o con-
gela ingenti risorse, in USA e in 
Europa occidentale, che potrebbe-
ro essere devolute a investimenti 
produttivi. Da un punto di vista 
piii generale, proprio questo mec
canismo e il tramite principale del
la supremazia tecnologica degli Sta
ti Uniti nel mondo occidentale. In
fatti gli USA, che spendono per 
gh armamenti piii che tutti i loro 
alleati messi assieme, sviluppano 
— a carico della spesa pubblica — 
i settori tecnologici relativi, dai 
quali dipendono poi, marginalmen-
te una serie di applicazioni che in-
torcssano il mercato di consume. 
Una linea di sviluppo tecnologico 
alternativa diventa impossible per 

pa e delle a r t e collegate. P ropno 
per questo la Francia ha deciso 
di ritirarsi dalla NATO e di pren-
dere le distanze nei confront! della 
alleanza, e istanze di «revisione» 
sono sorte in altre capitali. 

Terzo, e non ultimo aspetto, che 
discende dal secondo: la deforma-
zione che i concetti di «indipen-
denza politica» e di «sicurezza» 
hanno subito e subiscono a favo-
re di una pratica di intervento ne
gli affari interni dei paesi membri. 
II caso della Grecia, dove un grup-
po di militari oltranzisti ha potu
to insediarsi e liquidare le istitu-
zioni democrahche applicando un 
piano elaborato dagli organismi 
speciali della NATO e un esempio 
addirittura clamoroso. 

Ne il «pat to atlantico» ne la 
NATO hanno dunque servKo la pa
ce e la «liberta >> dei paesi mem
bri. La pace e stata mantenuta. in 
quest: venti anni in Europa, mat-
grado la loro esistenza. Quanto ai 
paesi dell'occidente, essi non sono. 
come dice Nixon, «Iiberi oggi co
me venti anni or sono »: sono mol
to meno Iiberi, poiche all'inesisten-
te minaccia daU'est ha corrisposto 
una sistematica espansione del con-
trollo politico, c-conomico e mill-
tare degli Stati Uniti. In questo 
senso, Nixon ha ragione di dire 
che la NATO e stata «il miglior 
investimento di azioni americane 
ail'estero », 

E' chiaro che la promessa ame-
ricana di « cambiare », di rinuncia-
re a « dar lezjoni», di «ascoltare» 
e di «consultare n gli europei non 
e destinata neppure a scalfire 
questa realta. Quando Nixon parla 
dl una a partnership tra eguali», 
cgli sa bene che questa eguaghan-
za non esiste e che il rapporto di 
forze tra Stati Uniti ed Europa 
occidentale non puo essere agevol-
mente modificato; meno che mai 
fino a quando 1 governi dell"Euro-
pa occidentale non si porranno il 
problema di essere pienamente m-
dipendenti, anche e soprattutto nel-
ia prov,pettiva di quella «era di 
negoziato» che dovrebbe vede-
re protagoniste le due «superpo 
tenze». E' questa un'esigenza che 
nguarda tutti, anche noi italifni. 
E ' la premessa indispensabile di 
una politica estera nuova, realmen-
te conforme alia sicurezza e agli 
interessi nazionali. Percib noi di-
ciamo: via l'ltalia dalla NATO e 
via la NATO dall'Italia. 

l'Europa occidentale, poich^ richie-
derebbe investimenti per la ricer-
cu doll'ordine delle spese militari 
impo.ste dal trattato atlantico e dal
la volonta americana. 

Non solo dunque la NATO e una 
alleanza di carattere aggressivo, re-
spon^abile della tensione in Euro
pa, ma essii e anche un sistema, 
neH'ambito del quale e data una 
volta j)er tutte la supremazia ame-
licana, mentre ^h alleati europei 
sono relegati. pormani?ntemente, in 
una posizione d; secondo ordine. 
Ragione di piii per viscire dalla 
NATO, profittando della scadenza 
ventennale. Per l'ltalia, come per 
gli altri paesi dell'Europa occiden
tale, questa e una esigenza di ca
rattere nazionale, non solo dal pun
to di vista della indipendenza for-
niale, ma come mezzo per sottrar-
si a una soggezione economica, a 
una « scelta di civilta » che lj rele-
ga in sottordine. 

Nella attuale situazione interna-
zionale, non ha senso che l'ltalia 
— dove si aumentano i prezzi al 
consumo per pagare un minimo di 
pensione ai vecchi lavoratori — deb-
ba spendere 170 milioni di lire per 
un solo carro armato (modello 
M 47), 450 mila lire per un solo 
missile anticarro (modello Cobra), 
000 mila lire per un solo proietti-
le anticarro (GS 11). un miliardo 
e duecento milioni per un aereo 
F 104 G, del quali si sa che cadono 
con una certa facilita, e infine, no-
vemila lire al chilo le navi da guer-
ra (contro 1000-1500 lire al chilo 
per le automobili private). 

Non che il paese non debba es
sere in grado di provvedere alia 
propria difesa. I comunisti non 
hanno mai detto questo. Ma il ti-
po di «integrazione» militare in 
atto in seno alia NATO tende a di-
ventare e diventa integrazione eco
nomica in una posizione subordina-
ta, e pertanto rinuncia ad alcuni 
fattori sostanziali della indipenden
za nazionale. Diventa una via ob-
bligata, che nega allTtalia la pos-
sibilita di scegliere da se la linea 
del proprio sviluppo economico e 
civile. 
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La guerra 
si vende 

Ques'e fo:o — o qjel.'a in a'to a s'n's'ra — sono trat'e da L.-I 
numero aoV.a nvis-a « Kyo's, firteen Ma^c^s^, ir.'c-siLra di art ice i 
su « !e armi modorr.o e la s'rafegia », < implicaz enj stra'eg'icne de !e 
inncwazioni fecnicho » e via d'.scorrcndc. II grosso della nvisla. tur-
tavia, e cos'ituifo da!!a pubbiicita militare, sceoalmorve dedicata a 
qoegli otfimi client! che sono !e razioni aderenti ai'a Nato. Ccme se 
rcciamizzassero un ccmune dc-Jersivo le maggicri irrorese eurcpee 
fanno a gara nell 'offrire ordigni di morte. Gli italiant non mancano: 
U Fiat (a sinistra), !a Contraves Italiana (a destra), la Selenia (a 
fanco) , la Macchi, le Officme Ga'ileo, 'a San Giorgio. La guerra s: 
pud vendere. L'impresa tedesco ocddeniale della fofo in alto a s:-
nistra assicura addirittura che « i veicoli-speciali scno uno delle no-
stre spc-cialita » e chiude d.cendo < chiedeteci ulteriori informazic-
ni ». Informazioni per far affari e per uccidere meglio. 
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