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I RISULTATI DELL'INCHIESTA SUL LUGLIO 1964 CONFERMANO
CHE SI PREPARAVA UN COLPO DI FORZA CONTRO LA DEMOCRAZIA

* COME VENNE ORGANIZZATO IL <PIANO S0LO>
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La Commissione parlamentare <‘Inchlesta ha accerfatlo — come & stato ricono-
scluto anche dal commissarl del partitl dl maggloranza — che nella primavera-estate
del ‘64 sono stati complutl abusl ed lllegalitd « iInammissibili». Le « devlazioni» del
servizlo segreto, la saldatura che si era operata tra SIFAR e Comando del carabinleri,
la stesura del « Piano Solo» (arrestl, deportazion), occupazlone delle sedl del partiti
democraticl, della RAI-TV e del magglori uffici pubblicl) e de!l «plano Sigma» (ri.
chiamo del riservisti) sono fattl perfettamentie dimostratl. Alle rivelazioni della stampa
di sinistra — e dell’« Unitd » In primo luocgo --, | lavorl della Commissione d’inchlesta
hanno permesso di collegare altrl gravi fattl, tra | quall le prove sul legaml tra |
servizl segretl [talianl e quelll della NATO, Dopo un falicoso lavoro di scavo, & stalo
Inoltre confermato che al Quirlnale, In occasione delle consullazienl ufficlall del Capu
dello Stato, Il SIFAR era incaricato di registrare su nastro le conversazionl di Segni

con |1 «leaders» politicl.

Tulto questo é accertato, In fulta la gravitd dej particolarl e nonostante le diffi-
coltd ed | limitl frappostl dal governo a! ragglungimenio della verita,
1l Comando del Carabinierl cominclé la elaborazione del « Plano Solos Il 25 mar-

20 ‘64, Sul caratterl di questo documento e sul modo come la Commissione ha poluto .

conoscerlo pubblichiamo tre bran| ricavatli dalla parle cenirala della relazione Terra-
tinl, Spagnoli, D’Ippolito, Lami e Galante Garrone, .
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Il « Piano Solo»

Le bozze del « Piano Solo », compilate
dai capi di stato maggiore delle tre
divisioni dell'Arma e rimesse al co-
mando generale, furono esaminate im-
mediatamente dal capo del 2° reparto,
colonnello Tuccari, il quale rilevd che
le pianificazioni approntate non erano
tra loro coordinate, ma erano ispirate
a criteri difformi. Il 16 aprile, lo stesso
colonnello Tuccari fece presente tele-
fonicamente ai tre capi di stato maggio-
re i difetti riscontrati e la necessita di
seguire invece criteri il pih possibile
identici, onde meglio provvedere alla
armonizzazione e al coordinamento dei
vari piani. 1l colonnello Tuccari convo-
co pertanto a Roma i tre capi di stato
maggiore e consegnd loro uno schema
di pianificazione al quale i capi di sta-
to maggiore divisionali avrebbern do-
vuto attenersi per una migiiore reda-
zione dei piani da essi predisposti.

Lo schema Tuccari costituisce 1’ossa-
tura del <Piano Solo», ed esso & sta-
to, sia pure parzialmente, conosciuto
dalla Commissione,

Esso prevede l'intervento della sola
'Arma dei carabinieri sulle aree piu sen-
sibili di tutto il territorio del paese, con
una serie di iniziative di carattere di-
fensivo ed offensivo.

Le prime riguardano la difesa delle
caserme; le seconde l'occupazione del-
la sede della RAI-TV, delle centrali te-
lefoniche e telegrafiche, di sedi di par-
tito e di giornali.

Nella traccia si prevede il fermo
« degli esponenti pit in vista» e vi sa-
ranno state certamente ricomprese —
in una delle parti non conosciute dalla
Commissione — disposizioni generali per
il loro concentramento e per il loro tra-
sporto.

Il complesso delle operazioni era af-
fidato alla sola arma dei carabinieri
rinvigorita da unitA di <« previsto ri-
chiamo ».

Si disponeva ancora che ogni divi-
sione avrebbe dovuto approntare un
progetto generale per esigenze di tutto
il territorio della divisione, mentre per
le singole aree, avrebbero dovuto es-
sere redatti piani particolari.

Si raccomandava, infine, l'¢orienta-
mento verbale » a cura dei comandanti
di divisione sino al livello dei coman-
danti di gruppo.

Gli elementi contenuti nello schema
Tuccari si ritroveranno nelle bozze de-
finitive che i capi di stato maggiore
redigeranno negli ultimi giorni dell’apri-
le 1964 e che saranno rimesse., previa
approvazione dei vari comandanti di di-
visione, al comando generale nella pri-
ma decade di maggio.

Si tratta di quattro documenti: il pri-
mo dei quali si riferisce alle aree sen-
sibili di competenza della 1. divisione
(Milano); il secondo alle aree vitali
della cittd di Roma; il terzo alle aree
di competenza della 2. divisione; il quar-
to alle aree di competenza della 3. divi-
sione (Napoli). .

I1 carattere di assoluta segretezza
del piano & espressamente sottolineato
nella intestazione del primo documento
nel quale si legge: « Pianificazione ri-
servatissima » e nel documento della 3.
divisione che reca in testa la qualifica-
zione di ¢ Segretissimo ». Non solo, ma
tutti i documenti furono redatti perso-
nalmente dai capi di stato maggiore:
a penna e a matita dai colonnelli Min-
garelli e Bittoni; a macchina dal colon-
nello Dalla Chiesa. Tutto cid evidente-
mente in relazione alle disposizioni im-
partite, di massima segretezza, che non

15 MAGGIO —

- verno di affarl di emergenza.

della DC,
26 LUGLIO -

impatlidito ».

Liste e piani illegali
dal marzo al luglio ’64

Come & nato Il « Plano Solo»? Nella cronoclogia della grave crisi
politica del ‘64 la prima data & quella del 25 marzo, quando De Lorenzo
riunisce al comando generale dell’Arma dei carabinieri | plo alti ufficiali
— il vice-comandante Manes, i comandanti delle tre divisioni, Cento,
Celi e Markert, ed aliri rappresentanti delle alte sfere, tra i quall il
comandants della brigata meccanizzata — e impartisce le prime disposi-
zionl per la formulazione di un piano che permettesse al carabinieri di
far fronte da soll a situazionl di emergenza. Le prime distribuzioni delle
liste di proscrizione sono immedialamente successive, come testimonia la
serle dei fattl accertati dalla Commissione parlamentare d’inchiesta.

25 MARZO — « Rapporto» deglli alti ufficiall presso De Lorenzo.

13 APRILE -— Primo invio delle liste presso le divisioni del Carabinieri
di Milano, Roma e Napoli da parte del Sifar,

La polemica politica, che Investe in particolare le con-
dizionl dell’economia, si scalda quando si viene a sapere che i mi-
nistro del Tesoro Colombo ha inviato al presidente del Consiglio Moro
una leHera-¢« ultimatum » relativa alle riforme.

8 GIUGNO — In occasione del 150" dell’Arma,
ai carabinjeri in servizio e in congedo e al comando CC del SIFAR
un odg che ha il tono del proclama: « sentiamoci pronti ad affrontare
uniti, con serenita, Il domani, quale che esso sia».

25-26 GIUGNO — [l primo del governi Moro, messo In minoranza, si
dimeite. 1! presidente Segni conferisce di nuove Vincarico a Moro.
Merzagora, all'uscita dal Quirinale, parla della necessitd di un go-

2] GIUGNO — | capl di stato maggiore delle tre divisionl del CC sono
chiamati a Roma, dove ricevono Istruzioni e nuove liste da parte
del SIFAR. La brigata meccanizzata, nel frattempo, rimane a Roma,
dove sl esibisce nel corso di una cerimonia all’Urbe.

28 GIUGNO — E’ domenica, ma | comandanti delle legioni vengono con-
vocatl ugualmente, in borghese, presso le tre divisioni_ Sl dannc istru-
zioni sugli arresti e sull’occupazione delle sedi. Successivamente, a
Roma, vengono consegnate ai rappresentant! delle divisioni le carline
dove sono segnati i luoghi di concentramento degli arrestati.

9 LUGLIO — 1l comando dell'Arma chiede i1 richiamo del riservisti con
una lettera allo statoe maggiore. )

14 LUGLIO — Tra DC da una parte e PSI, PSDI e PRI sj profila la
rottura delle trattative per il governo. Segnl chiama al Quirinale
Merzagora. | puntj della roftura riguardano la programmazione, la
scuola e la riforma urbanistica.

15 LUGLIO — Segnl riceve De Lorenzo.

16 LUGLIO — Nella DC si prospetia l'ipotesi delle elezioni anticipate.
Si parla di monocolore Tavianl e di governo di affari. Rumeor, Moro,
Zaccagnini @ Gava 3l inconirano con De Lorenzo in casa dell’avvo-
cato Morlino. Anche Vicarl viene ricevute. Trapela qualcosa del pro-
qelti del Quirinale, ¢ Moro riesce infine a riprendere la trattativa e
a condurla rapidamente in porto. A Viilla Madama viene pol firmato
un accordo che sancisce I‘abbandono delle riforme, Vesclusione dal
governo della sinistra soclalista e linclusione della destra scelbliana

Nenni scrive sull’c Avantil 3 che in alternativa al centro-
sinistra si & presentata la soluzione di un governo di emergenza che
« sarebbe stato il governo delle destre, con un contenuto fascistico-
agrario industriale, nei cui confronti il ricordo del luglio ‘60 sarebbe

De Lorenzo rivolge

consigliavano neppure l'uso del datti-

lograflo.

Il terzo documento, quello redatto dal -

colonnello Bittoni per le aree vitali
della giurisdizione della 2. divisione,
porta l'intestazione ¢« Piano Solo » ed &
da questo che, per la trasposizione ef-
tettuata dalla Commissione Lombardi,

tutta la pianificazione ebbe poi ad as- .

sumere una tale denominazione.
La ragione della denominazione si col-

- lega alla caratteristica pi0 saliente del-

la pianificazione in esame, cioé al fatto

" che in esso si prevedeva ['impiego delle
sole forze dell’arma dei carabinieri.

A parte un timido tentativo del colon-
nello Bittoni di collegare la sigla del
piano all’atmosfera di ricercata solitudi-

. ne nella quale egli si era immerso sulle

quiete sponde del lago Trasimeno per
poter elaborare la bozza di pianifica-
zione, molte ed univoche sono state le
deposizioni che hanno, come era ovvio,

ricollegato il nome alla predominante -

caratteristica della pianificazione,

Venendo ad esaminare il contenuto
dei documenti, va innanzitutto premes-
so che gli stessi sono stati portati a co-
noscenza della Commissione in esemplar]
largamente censurati per una supposta
presenza di segreti militari: e che e
censure sono rimaste inalterate nono-
stante i reclami della Commisssione che
giustamente ha ritenuto che il « Piano
Solo », a parte ogni guestione sulla sua
liceita, dovesse considerarsi non pia at-
tuale in quasi tutto il suo contenuto.

La presenza di larghi vuoti e di in-
tere pagine bianche non ha consentito
percio alla Commissione di avere una
conoscenza organica della struttura del
piano e delle sue predisposizioni, anche
perché talune parti sono talmente mon-
che da riuscire incomprensibili. Comun-
que dagli stralci pervenuti alla Com-
missione e dalle acquisizioni assunte at-
traverso le deposizioni testimoniali ed i
documenti, la Commissione ha potuto
derivare talune linee di impostazione
del piano.

Caratteristica della pianificazione é la
distinzione delle aree cosiddette ¢ sen-

sibili e vitali», in aree di primo e di .

secondo grado, a seconda della loro im-
portanza, e la predisposizione di un si-
stema nel contempo difensivo e offen-
sivo che ne consentisse il controllo da
parte di forze della sola arma dei ca-
rabinieri.

In questo quadro vengono indicati gli
obiettivi proposti, le forze con cui ope-
rare, le modalitd dell’esecuzione, le ar-
ticolazioni dei comandi.

E’ particolarmente importante la pre-
messa al piano contenuta nella bozza
della 3. divisione, che precisa la situa-
zione in vista della quale il piano viene
redatto, diversa rispetto a quella pre-
vista dalla pianificazione di emergenza
disposta dal ministro dell'interno e dalle
prefetture. Con la conseguenza che I'or-
dine d’attuazione sarebbe stato dato in
modo autonomo, prescindendo dalle si-
tuazioni, dalle modalitd & dagli organi
da cui sarebbe disceso 'ordine di attua-
zione nei piani delle prefetture. E' una
premessa che contiene, cioé, ben deli-
neate le caratteristiche. i connotati che
il piano veniva ad assumere, ed impli-
citamente anche le finalitd che tendeva
a raggiungere.

¢ Il presente piano considera 1'ipotesi
in cui la situazione interna sia tale da
prevedere l'immediato mantenimento
dell’'ordine e che pertanto si renda ne-
cessario il tempestivo intervento del-
I'Arma, prima ancora che si addiven-
ga al passaggio dei poteri dell’ordine
pubblico dall'autorita civile a quella mi-
litare. Ne consegue che l'ordine di at-
tuazione del presente piano & indipen-
dente dalle norme previste dai progetti
di emergenza e dai piani tocali dell’or-
dine pubblico delle prefetture ».

La premessa alla bozza di pianifica-
zione per la cittd di Roma ribadisce
anch'essa la caratteristica del piano:

<« L’arma potrebbe essere chiamata ad
operare da sola. per garantire a Roma
il funzionamento degli organi dello Sta-
to e di Governoo».

Vale anche il caso di riportare la pre-
messa tecnico-psicologica contenuta nel-

la bozza della l.a divisione:

¢ Il successo della azione & condi-
zionato — tra l'altro — dai seguenti
fattori: ordini chiari, precisi, inequi-
vocabili — atteggiamento improntato
alla massima decisione ed energia sce-
vre da qualsiasi dubbio o tentenna-
mento — galvanizzazione degli uomini
caricandoli di mordente ».

Per quanto attiene agli obiettivi. tutte
le pianificazioni fanno espresso riferi-
mento. sulla scorta dello schema Tuc-
cari, alla “occupazione™ di determinati
obiettivi: prefetture. RAI TV, centrali
telefoniche. alcune sedi di partiti. di
giornali. installaziomy civili e militari,
carceri e, per la cittd di Roma. il Qui-
rinale e Palazzo Chigi: allo scopo —
si afferma — dj impedire che cadano
nelle mani dei rivoltosi, o (cosl per le
sedi dei partiti. dei giornali) per im-
pedire la costituzione di comandi e
centri logistici e sovversivi.

Per quanto attiene alle forze da im-
piegare, ribadito che esse sono solo
quelle dell’larma dei carabinieri, ven-
gono previsti due tempi.

Nel primo tempo le forze chiamate
ad intervenire sono quelle in servizio
dell’articolazione territoriale dell’Arma.

Nel secondo tempo sono chiamate ad
intervenire le compagnie di carabinieri
richtamati. per i quali & previsto —
con pianificazione a parte (e ciod con
quello che si vedrd eszere il piano
SIGMA) — la mobiltazione, la disloca-
zione, laccasermamento e il tipo di
intervento. -

Tra le modalitd esecutive viene pre-
visto nel piano della 3.a divisione uno
stato di preallarme nel quale debbono
essere attuati ¢ provvedimenti difensivi
e protettivi nei confronti delle nostre
organizzazioni ed offensivi nei confronti
del probabile avversarioos.

In questo ambito sono previste. dalle

varie pianificazioni. disposizioni per la

enucleazione. I'arresto. il trasporto e il
concentramento degli “‘estremisti’.

Di tali disposizioni non vi & traccia di-
retta nei documenti trasmessi alla Com-
missione. ma sulla loro esistenza ha de-
posto, in modo preciso. il generale Lom-
bardi che, avendo conosciuto il piano
nella sua integralitd, ha affermato: « nel
" Piano Solo ' ¢’@ I'enucleazione, I'enu-

cleazione comporta le liste ». Ed inoltre
la circostanza é stata confermata dalla
Presidenza del Consiglio alla quale la
Commissione parlamentare si era rivolta
in sede di impugnativa per le omis-
sioni con cui il "“Piano Solo" era stato

- portato a conoscenza dei commissari.

La essenza del 'Piano Solo", le sue
caratteristiche. i suoi strumenti saran-.
no successivamente esaminati in sede
di valutazione della sua legittimita, del-
la sua idoneitA e soprattutta delle fina-
litd che, con la sua elaborazione e con

- le misure assunte per la sua attuazione,

coloro che diedero I'ordine di redigerlo
sl ripromettevano di raggiungere.
I datj accertati che sin da ora é

" opportuno ribadire sono i seguenti:

1) Si tratta di planiflcazione riguar-

_ dante i centri "nevralgici” di tutto 1l

territorio nazionale,

2) La determinazione di questi cen-
tri o aree sensibili & effettuata dalla sola
arma, dal suo comando generale o dai
comandi di divisione. Essi sono non
solo | centri della vita istituzionale del
paese, ma anche i centri della sua vita
civile e politica: in particolare le sedi
di taluni partiti e di taluni gioinali,

3) La pianificazione cala dall'alto .

con impostazioni che discendono dal
comando generale e si completano con
i piani particolareggiati.

4) Tutta l'attuazione, compresa la
enucleazione di elementi estremisti, &
affidata alla sola Arma.

5) L'attuazione prevede l'occupazio-
ne di una serie di obiettivi e misure
offensive nei confronti di determinate
forze. deflnite avversarie.

6) Il piano prescinde completamente
dglla pianificazione predisposta dal mi.
nistro dell'Interno e dalla prefettura per
situazioni d emergenza: la sua ope-

- rativitd prescinde anche dall'esistenza

di una tale situazione, e la sua esecu-
zione dipende solo da un ordine del
comando dell’Arma.

Vi &, irfine, nel piano della citta
di Poma, quella suddivisione della citta
in tre set:~ri che verrd organizzata e
predisposta accuratamente in successi
ve riumoni sulle quaali pid oltre ci si
verrd a soffermare.

Il «Piano SIGMA » e
i piani per il Quiri-
nale e la RAI-TV

La redazione del ¢ Piano Solo» che
avvenne tra il 25 marzo e il 10 mag-
gio 1964, fu accompagnata, nello stes-
so periodo di tempo, da una serie di
misure che in parte costituiscono una
pianificazione necessariamente integra-
tiva del piano principale, ed in altre
parti costituiscono predisposizioni con-
crete di misure, in vista di una pro-
babile quanto prossima attuazione del-
lo stesso.

Per quanto attiene alla pianificazione
integrativa, essa riguarda !'impiego
delle unitA cosiddette di secondo tem-
po. costituite dai contingenti di cara-
binieri in congedo da richiamare.

Si tratta del cosiddetto <« Piano
SIGMA » che prende le mosse dagli
studi che erano stati effettuati gia nel
1963 dal generale Javarone su ordine
del generale De Lorenzo al fine di
« verificare se I'Arma era in grado di
assolvere tutti i compiti che gli erano
demandati dai vari piani, progetti,
eccetera ».

Sulla base di tale studio era emer-

sa la possibilitA concreta di richiamo

di contingenti di carabinieri in congedo
soprattutto in relazione al fatto che,
con il ripristino dell'arruolamento dei
carabinieri ausiliari tra i militari di
leva si sarebbe potuto usufruire di
personale giovane, accuratamente se-
lezionato, ed ancora ben addestrato.

Gia nello stesso anno 1963, si pro-
cedette, a titolo di esperimento, al ri-
chiamo per addestramento di un con-
tingente di carabinieri in congedo par-
te dei quali venne accasermata in una
scuola di Cesano. Il richiamo cum-
plessivo fu di 3450 carabinieri e di 92
ufficiali ripartiti nel territorio di sei
comandi regionali.

Pud ritenersi che il convincimento e
I'idea di una predisposizione, che pre-
vedesse I'intervento della sola arma dei
carabinieri. siano tecnicamente matu-
rati attraverso gli studi e gli esperi-
menti del 1963: certo & che con la de-
cisione di approntare il ¢ Piano Solo s,
la elaborazione di un piano relativo
al richiamo — e di conseguenza al-
I'accasermamento e all'impiego dei ca-
rabinieri in congedo — e la predisposi-
zione concreta delle relative misure,
diveniva un momento rilevante nel-
I"'ambito della elaborazione e della pre-
attuazione dello stesso « Piano Solos.

Infatti, il « Piano Solo» pud essere
considerato. in parte, I'adattamento del
piano ¢ ES.» redatto su direttiva del
Ministero dell'interno. all'impiego escly-
sivo dell’Arma. Il problema tecnico
era ovviamenie quello di sostituire le
altre forze 1mpegnate ne) piano ¢ E.S. »
(ad esempio la pubblica sicurezza) con
un magginre contingente di carabinie-
ri da impiegare come forza di ~e
condo tempo Di qui la esigenza di
disporre di contingenti di carabinieri
In congedo, di pianificarne il richiamo,
la sistemazione. I'impiego.

Questa pianificazione. che verrd chia-
mata ¢ Piano SIGMA s, venne elabo-
rata dallo stesso comando generale
come parte integrante del « Piano So
los. E° lo stesso colonnello Tuccari
che se ne occupd. come afferma il co
lonnello Gobbi. capo ufficio operazioni
del comando generale:

<« Anche quello fu fatto dal Tuccari,
riguardava il richiamo di determinati
contingenti in caso di necessitd. Pin
che altro era la predisposizione non

solo per il richiamo, ma anche per

I"'accasermamento »,

Cid sarebbe avvenuto, secondo quan-
to afferma il colonnello Mingarelli, nel
marzo aprile 1964; la circostanza é con
fermata dalla deposizione resa dal ge-
nerale Celi al tribunale nel secondo
processo De Lorenzo-L’Espresso.

Anche il ¢ Piano SIGMA », cosl come
fl ¢« Piano Solo», non fu mai portato
a conoscenza dell’autoritd di pubblica
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Stralci della bozza del « Piano Solo », rinvenuti nella cassaforte del comando dei
carabinieri — con molti « omissis » da parte del governo — tra gli allegati della

Commissione d’inchiesta

sicurezza. Il richiamo di carabinjeri in
congedo, anche se mascherato come
addestramento, veniva ad assumere ca-
ratteristiche e finalitdA che dovevano
accuratamente essere celate.

Accanto alla pianificazione generale,
costituita dal « Piano Solo s e dal ¢ Pia-
no SIGMA », elaborata congiuntamente
a) comandi di divisione, il comando
generale predispose due piani che pre-
vedevano I'impiego delle sole forze
dell’'Arma, per settori piu specifici: si
tratta del piano relativo al Qurinale
(piano D/K) e alla RAI-TV. Pur es
sendo i piani per la difesa di quelle
due aree. gid elaborati dal Ministero
dell'interno, nell’ambito di un pia va.
sto prano di difesa generale della citta
di Roma altri ne vengono redatti ¢ con
il solo impiego dell’'Armas, in quel
periodo o forse qualche tempo prima.

Fu lo stesso colonnello Tuccari che
venne Incaricato della redazione del
piano. casi come egli stesso afferma:

¢« Ho (atto io il piano del Quirinate
su incarico del sottocapo Dal piano ri-
sulta che solo I'Arma doveva essere im-
plegata ».

Il p1ano del Quirinale venne conse-
gnato personalmente al Presidente Se-
gm dal generale De Lorenzo. che ha
affermato che cid sarebbe avvenuto ai
fini di una « valutazione di gradimen-
to del Presidente. perché si trattava
di far entrare un certo numero di vo-
mini nei giardini del palazzo ».

Il generale De Lorenzo ha afferma-
to che esso piano sarebbe stato suc-
cessivamente sottoposto all’approvazio-
ne del Minmistero dell'interno. ma non
risulta affatto che c1d sia avvenuto; né,
per ovvie ragioni, avrebbe potuto es-

_ serlo.

Per quanto attiene al piano relativo
alla RAI TV, la Commissione ha ap-
preso, dalla deposizione registrata dal
generale Gobbi alla Commissione Lom-
bardi. che in esso si parla di «occu-
pazione » delle varie sedi, ripetendosi
cosl il termine gid ampiamente usato

nelle bozze del ** Piano Solo ", pur af-
fermando il generale Gobbi che cid
sarebbe stato fatto allo scepo di tute-
lare I'ente dai malintenzionati.

Ma altre notizie sul contenuto di que-
sto piano sono venute alla Commissio-
ne dalla deposizione del colennello Pa-
lumbo. capo del centro controspionag-
gio di Milano. il quale ha affermato:

« Se si fosse verificata una eccezio-
nale emergenza avremmo dovuto for-
nire il personale specializzato per assi-
curare il funzionamento degli apparati
delle stazioni RAI-TV di Milanoo».

In questo ambito. assume altresi ri-
lievo la deposizione resa su tale punto
dal senatore Jannuzzi alla Commissio-
ne. che fa leva, in particolare, su quan-
to gli sarebbe stato riferito dal gene-
rale Aurigo:

« L'altra questione riguarda il piano
per la RAL.-TV che dicono per la dife
sa, ma Aurig? mi parld di occupazio-
ne. Io sono portato a sottolineare que-
sta differenza. perché si svolse. pri-
ma a Milano e poi a Roma nun farro
curioso per un piano di difesa della
RAI-TV Perché se era possihile difen-
dere I'edificio della RAI' TV da even-
tuali assalti esterni. che bisogna c'era
di addestrare per mesi. come fece a
Milano il colonnello Palumbo del centro
spionaggio di Milano. un gruppo di snt-
tufficiali dei carahinieri perché si pre-
parassero a prendere il pnsto dei tec-
nici della RAI-TV? Che bisogno c’era di
tutto questo se si trattava di difendere
i tecnici e non di occupare ledificio
espellendn quelli che c’erano e metten:
do al loro posio dei sottufficiali dei
carabinieri? ».

Jannuzzi afferma che nel piano di cui
il generale Aurigo ebbe a mastrargli
gh estremi: .

¢« St paria anche dell'incarico a Pa
lumbo e della predisposizione di uno o
pio studi nella sede generale di Roma
per messaggi al Paese. Si parla di stu-

di speciali riservati in cui qualcuno

potesse andare per dare dei messaggi

al Paese. Tutto questo & scritto, ed ec-
co perché lo segnalo alla Commissione
nel piano cosiddetto di difesa della
RAI-TV che Aurigo, quando mi fece
leggere gli estremi, chiamé invece " pia-
no di occupazione della RAI-TV " ».

Le liste di aprile ed i

colloqui- del genera-
le De Lorenzo con i
capi di stato mag-
giore della difesa,
della marina e del-
Paeronautica

Nello stesso mese di aprile, nel qua.
le venne messa a punto la elaborazio-
ne della pianificazione generale e di
quella relativa a determinati settori,
venne altresi assunta una serie di ini-
ziative per predisporre misure che,
per la loro concretezza e per il loro
dettaglio, attenevano ad una previsio-
ne di attuazione a breve scadenza del
" Piano Solo .

Si esce, ciod, dalla fase di elabora-
zione e di studio, per entrare in quella
delle predisposizioni concrete: e cid
in relazione a tre aspetti o momenti

. determinati del piano: la distribuzione

delle liste di persone da arrestare. la
organizzazione del loro trasporto con
mezz} aerei o navali, la organizzazione
dei necessari contatti ¢ misure per 1'at-
tuazione dei richiami previsti dal ** Pia-
no SIGMA ",

a) L’invio delle liste ai comandi di
divisione,

La relazione della Commissione Lom-
bardi ha espressamente affermato che
nell'aprile vi fu, da parte del SIFAR
un primo invio di liste ai comandi di
divisione. Di tale invio la Commissio-
ne Lombardi ha reperito la nota di
trasmissione. a firma del colonnello Al-
lavena, datata 13 aprile. Le liste ven-
nero inviate dal SIFFAR ai capi-centro
CS di Napoli e di Milano. colonnelli De
Forgellinis e Palumbo, affinché prov-
vedessero a consegnarle ai comandi
delle due divisioni.

Per la divisione di Napoli, il colon-
nello De Forgellinis non ricorda di ave-
re portato le liste al generale Celi, co-
mandante la terza divisione, ma il co-
lonnello Dalla Chiesa, capo di stato
maggiore di questa ultima, ha affer-
mato alla Commissione Lombardi che
< nell’aprile 1964 De Forgellinis conse-
gno al comando di divisione una busta
gialla contenente liste di estremisti. 1i
comandante di divisione mi consegnd
il plico con un appunto nel quale mi
ordinava di riporlo nella mia cassa-
forte ». s ,

Per Milano il colonnello Palumbo,
capo del centro CS afferma di aver
consegnato al generale Markert, coman-
dante della divisione, un plico nel qua-
le non sapeva fossero contenute delle
liste, plico che il generale Markert
non ricorda di aver ricevuto. Il colon-
nello Mingarelli. suo capo di stato mag-
giore, non vicorda di avere avuto in con-
segna dal generale Markert le liste del-
I'aprile, ma ricorda che nella sua cas-
saforte, accanto alla lista successiva-
mente consegnata nel giugno. ce n'era
un’altra.

A Roma, le liste furono consegnate
nell'aprile, via breve, come risulta da
annotazioni del colonnello Bianchi, ma
il generale Cento non ricorda di aver-
le ricevute.

Interessa qui immediatamente men-
zionare che le liste inviate nell’aprile
furono ' stralciate dalla rubrica
" estremisti ©* del SIFAR; che nella
lettera d’accompagnamento non si fa
affatto cenno al fatto che la trasmis-
sione fosse effettuata ai fini di aggior-
namenti: che infine coloro che conse-
gnarono i plichi pare neppure ne co-
noscessero il contenuto; e che comun-
que nessuno disse che si trattava di
liste da aggiornare. per cui nessun co-
mandante di divisione diede in tal sen-
SO m:dine al proprio capo di stato
maggiore.

Va infine fatto presente che il co-
lonnello Allavena addossd la responsa-
bilitd dell'iniziativa al generale Vig-
giani ¢ in relazione alla situazione po-
litica del momento». affermando di
non ricordare di aver sottoscritto la
lettera di accompagnamento.

b)Y Gli incontri tra il generale De
Lorenzo e | capi di stato maggiore del-
la difesa. della marina e dell'aero-
nautica per i trasporti aerei e navali.

Contemporanea. o di poco precedente
all’invio delle liste, & un'altra iniziati-
va. questa volta assunta in prima per-
sona dal comandante generale dell’Ar-
ma. che assume rilievo di concreta
predisposizione in relazione proprio al-
le liste distribuite nello stesso mese
di aprile ed alle enucleazioni previste
nel * Piano Solo ™.

E' infatti dei primi dell’aprile del
1964 Yincontro tra il generale De lo-
renzo e il generale Rossi. capo di sta-
to maggiore della difesa, e successi-
vamente tra il generale De lorenzo e
i capi di stato maggiore delia marina
e dell’aeronautica. ammiraglio Giuria-
ti e generale Remondino.

Il generale Rassi ha riferito alla
Commissione sul colloquio intervenuto
con it generale De lorenzo afferman-
do che questi, nel corso di un incontro
che riguardava i bilanci «mi chiese
se non avevo nulla in contrario ad au-
torizzarlo a prendere contatti diretti
con i capi di stato maggiore della ma-
rina e dell’aeronautica per mettere a
punto. per i casi di emergenza. un pia-
no che lui aveva in testa. riguardante
deter_rninate persone o determinati
mezzi ».

Al secondo processn De [orenzo-
L'Espresso il generale Rossi ha riba-
dto che auando De VYarenzn parld
tale nccasione. di problemi di difesa,
ne parld come difesa dell’ordine pub.
blico interno

Il generaie De lorenzn rfersce in
maniera piv esplicita e precisa sul con-
teautn del enlloquin

Dalla registrazione della deposizio-
ne resa alla Commissione Lombardi

" (Segue a pagina 7)



