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‘ g ) ' voti % seggi voti % seggi voti % seggi voti % seggi voti % seggi voti % seggi voti % seggi voti % seggl voti % segg! | voti % sepgi
, A— _ _ _ '
, o 1972 736427 - 27,3 1 308879 11,5 '3, -206424 7,9 2| 96244 .- 3,6 —| 983.057 365 9| 230673 86 2| 130820 48 1 — 2.692.524 24
j S 1088 | 44349 - 201 7 : 450769 176 4 - ‘42876 1" —| 937700 367. 10| 293236 . 11,5 -3| . 60513 24 —| 25088 1 —| 2554529 2
. PIEMONTE - C 1983 '567.608 233 6 @ — — —| 3w98 151 4 22400 92 2{ — ~— | 88300 363 9| 31085 128. 3| 6152 33 .- . | 2435204 . 2
{ N ‘121619 259 — 87473 31 —| 296219 106 — 231121 83 — | 87100 31 -—| 1.020883 367 —| .225395 -8 —|- 120076 4 — 2.805.706 . —
T 1972 , —_ - — —_— — — —_
\ S 1968 1.238.087 263 13- . . 836918 178 8 §3.080 11 —| 1.984.0m 422 20| 397213 84 4| 195421 42 1 4704850 - 45
" LOMBARDIA 1063 |- 910938 207 10  — — | 70648 177 8 300842 68 3| 16301 04 —| 177450 309 19| 400831 91 4| 22028 51 1| 12007 03 —| 4408035 45
N 1070 | 1210068 231 — 188585 36 —| 648.696 124 ~— 376436 7.2 —| 125767 24 ~—| 2138141 409 —| 310324 59 —| 226910 44 —| 338 ‘01 —| 5228316
. 1972 _ - - - - - L= —
TRENTINO 1948 34105 7.8 — 59.03 135 1 3255 07 —|. 171856 393 4| 19429 44 —| 13060 3 ~—| 137941 313 2| 437789 7
R 1963 19959 46 — @ — — —| 52979 128 1 24106 58 —| - — —| 16562 309 4| 26810 65 —| 14154 34 —| N2 2 2| 44816 7
ALTO ADIGE 1958 25507 53 ~— 1184 25 —| 32330 67 — 21480 44 -—| 871 17 —| 17625 3} —| 17218 36 —| 15108 31 ~—| 165512 357 —| 47506 —
_ preos 434918 18,6 4 — 24813 19 —| 1205300 532 14| 9841 41 1| 10731 a6 1 2.339.001 23
’ 1968 48237 203 5 253838 10,9 2 157.860 67 1| 2088 1 —| 1172706 531 13| 128888 59 1| 6103 3 — 2208468 23
. VENETO 1063 315259 15 3  — — —| s1708 151 4 155795 74 1| 10616 05 —| 1.106.608 524 14| 121543 58 1| 68425 32 —| 5311 03 —| 2100723 23
, 1970 41724 168 — 86030 35 —| 259174 104 - 189246 1.6 —| 46762 19 —| 1287167 519 —| 105266 42 —| 85461 35 —| 4329 02 —| 2480639 —
. 1972 —— —_ — — ' —_— L — O —
FRIULI 1968 164.602 228 2 197.2 19 1 10008 15 —| 326417 453 4| 42209 59 —| - 40672 58 — 721950 7
1963 125515 18 1 - — —| ea791 136 1 752 103 1 6529 09 ~—| 314190 448 4| 368 53 —| 46N U1 — 696424 1
VENEZIA G. 1970 148618 189 — 24288 31 —| . 3808 106 - 83985 107 —| 20258 26 —| 32370 411 —| 39083 49.—| 4897 62 —| 1455 19. —| 7TeLWE -
1972 384150 32,6 5 141774 12 1 67094 57 — | 41570 35 —| 395503 336 5| 76156 64 —| 72758 62 — 1479405 1
1968 382.253 339 4 . 193017 170 2 19002 L7 —| 38157 338 4| 112785 10 1| 40165 35 - 1128763 11
" LIGURIA 1963 309.256 283 3 @ — — —| 13787 159 2 84767 78 1| 9117 08 —| 355557 326 . 4| .108.592 10. - 1| 49979 46 ~—| 1.091.055 11
1970 383.296 313 — 35156 29 —| 138439 11,3 - 93507 76 —| 37684 31 —| 393478 321 —| Q0058 T3 ~| 53867 44 — 1225485  —
1972 — — — — — L — - —
EMILIA. " COL PRI | yq68 1101745 468 12 361251 153 3 76616 32 —| 63089 268 6| 120323 51 1| 65133 .28 — 2355.964 22
1963 930057 41 10  — — —| 319067 14 3 16478 73 1| — — —| e3699° 282 7| 130098 59 1| 79839 ' 36 — 2.266.568 22
‘ROMAGNA 1970 | 1.148.643 44 —  99.993 38 —| 210369 8 — 195825 75 —| 10339%% 4 —| 612755 258 —| 97662 37 —| 82435 32 — 2611175  —
1972 959.280 43,6 9 215200 9,8 ' 2 101858 47 1| 55600 25 —| 69251 31,5 7| 52849 24 —| 121462 55 1 2198767 20
A 1968 923.881 442 ) 299875 143 3 010 19 —| 663300 317 7| 84983 41 —| 806 38 — 2092728 20
: TOSCANA 1963 790214 389 8 — . — —| 289221 142 3 109464 54 1| 350% 17 —| 6234 307 6| 02387 46 1| 0205 45 1 2030741 20
i 1970 985.382 423 -— 73947 32 —| 203560 88 ~ 148946 61 —| 5199 22 —| 7098 305 —| 61208 26 ~—| 91185 39 —| 1016 01 ~—| 23281% —
: 1972 210116 43,4 3 53227 1,0 1 15021 31 -— 9202 19 —| 159.408 33,0 3| 648 13 —| 3043 63 — o 83591 7
F 1068 200271 449 4 67250 144 1 87185 19 —| 14457 31 2| 15m 25 ~| 47 53 — 466001 7
UMBRIA 1963 178322 389 3  — — —| 75800 165 1 1587 35 —| 8817 19 —| 144488 316 3| 12T 28 —| 2195 48 - 458076 7
1970 2151714 418 — 23663 46 —| 48833 95 -~ 22454 44 —| 12182 24 —| 1548 301 —| 9512 1,8 —| 27838 54 -— 514534  —
1972 284268 4,9 3 7199 88 1 35511 44 -— | 29566 36 —| 331828 407 4| 18459 23 —| 4358 53 -— 815229 8
1968 274120 35 3 106.357 136 1 25518 33 —| 318888 407 4| 20660 38 ~| 27886 38 -— 782429 8
MARCHE 1963 23113 30 3 -~ ~ —| 108279 140 1 40648 563 —| 273 29 —| 30158 392 4| 295 39 —| 3528 46 — 769549 8§
1970 274915 318 — 33694 39 —| 72886 84 — 54342 63 -] 3608 42 —| 333383 386 —| 2350 27 —| B7M@™M 41 - 8645710 . —
1972 — — J — — —_— —
1068 708.702 297 8 324651 136 3 70328 29 —| 798176 335 9| 189662 7.9 2| 285426 119 2| 1098 05 —| 2387932
LAZIO 1963 549685 254 7 —  — =) 267616 124 3 135744 63 1| 46131 21 | 681366 315 8] 181750 84 2|. 300215 139 3 _ 2162507 24
1970 70273 265 —  Ted2l 26 —| 235730 88 -~ 205206 7.6 —| 95512 37 -—| 890749 332 —| 156645 58 —| 307875 115 —-| 2623 03 -—| 2684004 —°
1972 — — — — —_— —_ J—
1968 167.63 212 2 TI.661 126 1 10197 16 —| 202568 4724 4| 190 31 —| 4ee1 81 — 616931 7
ABRUZZI 1963 178602 227 2 — - - 85276 108 1 48951 62 — 6956 09 —| 348.036 442 38930 5. | 80311 102 " 1 787.062 - 7
' 1970 153854 228 — 2157 32 —| 6507 9 -~ 36831 54 —| 16983 25 —| 395604 482 19377 29 —| 40176 6 — 674.939 . - —
1972 PCI-PSIUP + PSI 810 287 — 10502 62 —| 3407 20 —| 98950 584 - 2| 4512 27. —| 10768 - 60 — 169.449 2
1968 31246 185 — 21732 128 ~ 200 12 —| g3mr 494. 2| 2570 152 | 485 29 - . 169381 |, 2
MOLISE 1963 28959 166 — -~ - — —| 14967 86 -~ 17759 102 —| . 2084 .12 —| 81499 467 2| 12361 71. —|..'1688 - 96. —| . . -l . 1mae7.- 2.,
cars e e s 1970 |- 26714 15 " — - 408 - 23 —|...16032 95 -~ 13516 %6 —| 5208 3 - —| 92839 521 —| 10802 : 8- —| 802, 45 ~| ool ol 18281 = -
1972 — — a— o  —— v T e . - : ——— .
1968 593.632 26 8 306124 134 4 73973 32 1| w0496 355 11| 146584 64 1] 353357 155 6 2263166 29
CAMPANIA 1963 508838 232 8 —  — | 243426 111 3 120688 55 1| 18613 09 —| 757628 3¢5 11| 203008 93 3| 342316 155 3 2195437 29
1970 551599 218 —  64.098 25 —| 275295 109 -~ 1701 11 —| 7513 31 —| 100340 396 —| 89825 36 —| o2mon 11 -—| 638 03 —| 25670 ~
1972 — - — —_ —_ — —_
1968 483352 29 8 232795 139 3 25802 15 —| 689572 413 9| Te2 43 1] 166150 10 2 1.660.383 21
PUGLIA 1963 416660 26 6 — w649 16 2 72103 45 1] 15921 1 —| emese 99 10| ssm3 35 —| w62 12 2| 21265 15 —| 15893 2
1970 488709 260 — 44998 24 —| 197519 106 -~ 76116 41 —| 43506 24 —| 766254 413 10| 56140 30 —| 180145 97 —| 3044 02 ~| 1856431 —
. 1972 715020 255 2 37735 128 1 14531 49 —| 2220 08 —| 135750 452 4| 599 20 ~| 2288 78 -— 294111 7
1968 78.621 268 2 16438 158 1 2564 09 —| 140967 481 4| 10618 36 —| 1222 48 — 203431 1
BASILICATA 1963 82862 282 2 - - - 20019 99 1 2487 85 —| — ~ —=| urn2z 1 4| 1501 51 —| ‘20365 1 — 203.878 1
‘ 1970 74608 24 — 1653 25 — 39464 127 - 213001 88 —| 540 17 —| 131502 424 —| 963 31 —| 1494 48 -— 31072 -~
1972 246864 27,9 4 17548 13,1 27520 31 —| 15316 17 34119 37,7 87712 10 —| 135164 153 885.303 12
1968 24114 278 4 151.396 17.3 2 12126 14 —| 350925 402 5| 3152 36 —| 86461 99 1 873514 12
CALABRIA 1963 230.838 264 4 —_— 137316 157 2 19908 23 —| — — =] 32182 31 5| 40170 46 —| wam 19 1 8745%  —
1670 218845 233 — 37381 40 —| 132808 141 — 48153 51 —| 38812 41 | 37215 307 —| 25197 27 -—| 63614 67 —| 266 03 —| ongn -~
1972 —_ —_— —_ —_ —_ —_ —
1968 574.034 267 9 238760 112 3 wmsnn 5 1| 78845 355 11| 177855 83 2| 284634 133 3 2130930
SICILIA 1963 502038 23 7 248843 N4 3 10921 5 1| 2650 12 —| 738189 346 11| 200202 95 3| 30090 137 4f 33989 16 —| 2180912 2
1971 48258" 195 — 66266 27 —| 260338 109 ~ 135202 55 -—| 110006 44 —| 795748 321 —| 17348 70 —| 4som 11 —| 19906 08 —| 2469538 —
1972 — — —_ J— — — - —
1968 188536 282 3 73935 111 1 16389 24 -—| 283956 425 5| 2090 45 —| 49769 74 —| 25801 39 —| 668380 9
SARDEGNA 1963 144013 26 2 4 N5 1 0480 32 —| - - —| 26101 409 5| 4591 12 —| Se;m 91 1| 3494 55 —| 63838 9
1970 155377 214 — 33046 46 —| 74317 103 ~ 45733 62 —| 21561 30 ~| 72297 W6 —| 33867 47 —| 58893 81 —| 26458 41 —| 724509 —
T2 — J— . . — — —
1968 32009 53 1 8414 41 -~ 60.423 1
V,ALLE 1963 26933 467 — 12601 22 —| 29510 511 1
D’AOSTA 1970 — — - — — — — —_—
T2 — E—— — — — - - —
TOTALI 1968 8.585.601 30 101 4354906 152 46 620388 22 2|10972114 383 135| 1913796 68 16| 1009888 67 13| 27319 08 2| 28616021 315
1963 | 6.991.889 -255 85 3819495 14 44 1743870 63 14| 22330 08 —| 10217780°37.2 133 | 2065901 75 19] 1923964 7.8 17| 253101 09 2| 27.469.208 315
* COL PRI 1970 1971| 8352463 265 — 1.010.037 32 —| 3.285.07%6 104 - 2.162507 69 — | 043229 3,0 —|[1.79814 35 —| 1536271 49 —| 2140367 68 —| 247316 08 —| 31.477.080 ~

Prime indicazioni sui risultati della Camera

Avanzata del PCI in Sardegna
La DC cede voti alle destre

Dalla nostra redazione

CAGLIARI, 8

In Sardegna, un’avanzata
del PCI nella elezioni alla Ca-
mera & Telemento saliente
della situazione fino a questo
momento. Un primo dato vie-
ne da 35 Comuni della pro-
vincia di Cagliari dove il no-
stro Partito ha riportato un
aumento del 34% rispetto al
1968. Dai dati parziali perve-
nuti finora si avverte un calo
de! PSIUP; il PSI aumenta
in misura sensibile, calano
1 socialdemocratici, cosi an-
che i liberali, a lieve van-
taggio dei repubblicani.

Anche per la Camera il da-
to costante & la sconfitta del-
la Democrazia cristiana, che
con ogni probabilita perdera
uno o due seggi. I1 MSI, pur-
troppo, ottiene incrementi ri-
marchevoli, ma non nelle pro-
porzioni sperate.

In Sardegna il voto per f{l
Senato presenta risultati non
omogene! per quanto riguarda
12 sinistre (PCI-PSIUP-PSDA),
mentre il dato pia significa-
tivo & costituito dalla caduta
. della DC, che in diversi casli

(so™e Carnliari, per esempio)

registra un vero e proprio
crollo a favore della destra
fascista. Il Partito liberale &
quasi polverizzato e perde ri-
spetto anche alla grossa scon-
fitta subita nelle precedenti
elezioni politiche e ammini-
strative. 1 socialdemocratici e
i repubblicani che si sono pre.
sentati uniti in Sardegna se-
gnano anch’essi un sensibile
calo. Il dato piu negativo del

voto sardo é rappresentato dal-

la crescita det suffragi missi-
ni € monarchici, che sono ve.
nuti principalmente dalla DC
¢ dal PLI. Una nota positiva
viene invece dall'incremento
del PS1

Stando agli ultimi dati, an.
cora parziali, la distribuzione
dei seggi dovrebbe avvenire
nel seguente modo: 4 alla DC
(meno 1); 3 alle sinistre (do-
vrebbero mantenere { loro tre
seggi), mantiene il seggio |l
PSI e ne conquista 1 i] MSI.

Clamorosa nel collegio di
Cagliari la sconfitta del sena-
tore Efisio Corrias, che par-
tiva nella DC come il candi-
dato favorito. La sterzata a
destra del partito dello scudo
crociato, che nel Cagliaritano
ha avuto aspetti grotteschi e

incrementi.

parossistici, ha quindi favori-
to i fascisti, i quali proprio
nel capoluogo della regione
riscontrano uno dei maggiori

nato il PCI e ie sinistre reg-
gono bene a Cagliari citta e
avanzano nei maggiori centri
operai e contadini come Gu-
spini, Assemini, Sestu. Villa-
sor, San Gavino e altri co-
muni. Avanzata notevole delle
sinistre anche a Nuoro citta
€ nelle zone interne. - come
I'Ogliastra, dove gli agrari e
la destra fascista pensavano
-- profittando del disagio pro-
vocato dalla legge De Marzi-
Cipolla presso i piccoli con-
cedenti — di fare larga messe
di votl. .

Meno brillanti i risultati no-
stri del Sassarese, tuttavia con
grossi successi ad Ittiri e Por-
to Torres. Nel collegio di Ori-
stano c¢’¢ stata una lieve per-
dita della Sinistra unita.

Si delinea dai primi dati
pervenutj da una trentina di
comunj delle varie province
sarde, sia dalle zone operaie
che dalle zone contadine, un
successo del PCI nelle elezio-
ni per la Camera.

Sempre nelle elezioni de] Se-

La nostra lista, infatti, su-
pera generalmente i voti ot-
tenuti dalle sinistre unite al
Senato. In questi trenta co-
muni sj avverte un calo dolo-
roso del PSIUP; il PSI aumen-
ta in misura sensibile, calano
i socialdemocratici. cosi an-
che | liberali 2 lieve van-
taggio dei repubblicani.

Anche per la Camera il da-
to costante & la sconfitta del-
la Democrazia cristiana, che
con ogni probabilitA perdera
uno o due seggi. I1 MSI, pur:
troppo, ottiene incrementi ri-
marchevoli, ma non nelle
propazioni sperate.

Abbiamo tracciato un primo
quadro dei risultati elettora-
li sardl, ancora troppo parzia-
11 per riuscire a trarre dal vo-
to un bilancio definitivo. Cid
che si pud dire & che nel
I'Tsola la DC uscird ridimen-
sionata. Al contrario, i1 PCI
mantiene intatte le proprie
posizioni e, in molt] casl, si
rafforza. Irrilevante e quasi
nunlzig 1a incidenza del gruppu-
scoli.

Giuseppe Podda

I risultati elettorali in Abruzzo

A Teramo le sinistre unite
guadagnano I’'1,2% dei voti

Dal nestro inviato

PESCARA, 8.

I risultati del Senato deli-
neano una salda tenuta del
nostro partito, con punte di
avanzata che premiano una
lotta politica ed elettorale
molto dura in una regione
difficile come I['Abruzzo. In
tutti i collegi senatoriali di
Abruzzo, rispetto al 768, si
guadagnano 4.000 voti.

Si guardano i risultati di
Teramo e i compagni — riu-
niti qui ad affollare la fede
razione, intorno alla TV, at-
taccati ai telefoni, intorno ai
tabelloni sempre aggiornati
— ne ricavano una bella sod-
disfazione: noi comunisti sia-
mo 11 45.500, abbiamo avanza-
to dell'l,2 per cento; la DC
ha pagato un prezzo severo,
ciod il 3,7 per cento in meno
rispetto al 68, i neofascisti
sono andati avanti dell'l,7 per
cento e | liberall — simme-
tricamente — sono andati in-
dietro dell’l,5 per cento; PSI
e PSDI insieme (come erano
nel '68) guadagnerebbero lo
0.9 per cento ma & ben con.
fortante che contro gl! 11.600

votl soclalisti ¢l slano solo

3 mila voli socialdemocratici;
i repubblicani calano dello
029 per cento. Alirettanto
buono il risultato di Lancia
no-Vasto (parliamo sempre d:
collegi senatoriali). Qui no:
comunist: passiamo da 20.600
voti a 22800, la DC aumenta
di mille voti circa, i sociali-
sti sono 8.000 e i socialdemo
cratici 2300 (insieme erano
11.200), i neofascisti vanno da
5200 voti a 7.000, i repubbli-
cani perdono piu di mille dei
loro 3200 votl.

Nessun trionfalismo, sia
chiaro. L'atmosfera qui alla
federazione e alla segreteria
regionale & di serenita e
tranquillita. Ci sono risultati
di Avezzano, di Aquila-Sulmo
na (il PCI perde quasi mille
voti, la DC perde circa 3 mila
voti, perdono anche i missi-
ni e raddoppiano misteriosa-
mente i liberali), e quelli di
Pescara. A Pescara il PCI va
avanti ma meno della DC e
del MSI. A Chieti, né bene
né male.

E' bene chiarire comunque
un pajo di cose. In primo luo-
go che questi risultati riguar-
dano 1l senato in una zona
dove le variazionl « personall-

stiche» sono tradizionalmen-
te molto . influenti. I primi
dati che vengono dalle se-
zioni che giad scrutinano per
la Camera — ad esempio —
stanno dando la retta impres-
sione che il PCI va molto piu
avanti che al senato:

Nel Pescarese le zone «ros-
sen e le zone operaie non
mancano. Ci sono nuclei ope-
rai importanti come la Mon-
ti-Confezioni o la Montedison
{migliaia di operai): c'¢ una
diffusa industrializzazione; ci
sono i tanti dipendenti del
settore terziario legato al tu-
rismo estivo. Questi lavorato-
ri hanno lottato duramente
negli ultimi annj e si sono
formati una robusta coscien-
za sindacale e di classe; pun-
tualmente, nelle zone operale
stiamo raccogliendo voti, re-
clutiamo gente nuova, giovani
(fra 1'altro sard utile vedere
quanti giovani abbiamo con-
quistato, facendo 1 confronti
fra Camera e Senato).

Dietro, perd, c¢'¢ I'Abruzzo,
da sempre legato alla DC che
ha ben 20 seggi sul 40 del
Consiglio regionale, che ha
una maglia fitta di professio
nisti, di clientele; plccoli co-
muni dove anche il ceto me-

dio & ricattato dallo strapo-
tere dc.; una DC che ha vuo-
tato le campagne e riempito
le citta del settore terziario,
di clienti e di galoppini, di
sottoproletariato e di «ras»
a ogni livello.

E in mezzo, seminati anche
nel sottogoverno, ci sono i
fascisti, quelli del deputato
uscente Delfino, « picchiato-
re » del FUAN all'universita e
fedelissimo di Almirante.

11 partito tiene, avanza nel-
le zone che sono congeniali
alla sua natura di classe; con-
vince nuovi elettori ad una
politica diversa di riforme, di
rinascita, di attiva democra-
zia antifascista. E’' questa
consapevolezza che domina
questa notte tra i compagni;
e quando da Popoli o da Bus-
si arriva la notizia che au-
mentiamo anche del 4 per cen-
to, che tocchiamo, insieme al
PSIUP (al Senato) il 53 per
cento, la gioia istintiva & tem-
perata da una consapevolezza
precisa: battere lo strapotere
democristiano, i1 moderatismo
parassitario, quil in Abruzzo
non & un gioco da poco, &
proprio una lunga marcia.

Ugo Baduel

La forte
avanzata
del PCI

alla Camera
LIVORNO

Risultati definitivi per la Ca-
?!fzra nel tcminulne capoluogo.
a parentesi la re
del 1968, A pe entuale
PCI 56.091 - 46,61% (44,87):
PSIUP 3218 - 2,67 (5,18); MPL
170 - 0,14; Manifesto 684 - 0,56;
PSI 9199 - 7,64: PSDI 5935 -
4,93 (PSU 13,08): PRI 4583 -
3.8 (2,55); DC 29.030 - 24.12°
(24,41); PLI 3.300 - 2,66 (4.82);
MSI-PDIUM 8030 - 6,67 (4,38).
Risultato definitivo per la
?élmera nezll’iinfiera provincia
ra parentesi la percentu
del 1968): P e
PCI 112.154 - 48,15% (47,03):
PSIUP 6688 - 2,87 (5,33); MPL
2711 - 0,11; Manifesto 1298 -
0,55; PSI 18.083 - 7,76 (PSU -
13,09); PSDI 11.973 - 5,14; PRI
6684 - 2,86 (1,91);: DC 56.081 -
24,07 (23,99); PLI 5378 - 23
(3,88); MSI-PDIUM 13.822 -
593 (3,10); Stella rossa 184
8,0’{; Servire il popolo 261

 GENOVA

Risultato definitivo per la
Camera nel capoluogo. (Tra
parentesi le differenze rispet-
to al 1968):

PCI 179426, 34.52% (+1,03);
PSIUP 6.571, 127 (—267);
MPL 907, 0,17; Manifesto 2.718,
0,52; PSI 62963, 12,11; PSDI
28,1714, 5,56; PRI 20.520, 3,95

(+231); DC 144985 2789
(+090); PLI 33660, 646
(—4,67); MSI-PDIUM 37.035,
7,12 (4-3.64).

ALESSANDRIA

Ecco l'esito del voto per Ia
Camera nel capoluogo. (Tra
parentisi la %o del 1968).

PCI 24.620, 35.085% (34,70);
PSIUP 1.638, 233 (5.8): PSI
9.938, 14,16 (PSU 20.3); PsSDI
3.944, 5,69; PRI 1.965, 2,80 (1);
DC 18889, 2691 (271.1); PLI
3.855, 549 (7,1); MSI-PDIUM
4.382, 6,17 (4); MPL 272, 0.38;
Manifesto 434, 0,64; Unione
M. L. 220, 031.

VOLTERRA

Ecco il risultato definitivo
per la Camera. (Tra parentesi
i dati del 1968).

PCI 4.806, 46,7 (4.542, 44,7);
PSIUP 323, 3,1 (629, 6,2); MPL
47, 0,5, Manifesto 60, 0,6; PSI
1 010, 98; PSI-PSDI (1478,
14,5); PSDI 469, 4,6; PRI 72,
0,7 (33, 03); DC 2888, 281
(2.939, 28,9); PLI 245, 24 (312,
3,1); PDIUM (26 02); MSI-
PDIUM 328, 3,2; MSI (192, 1,9);
Stella Rossa 14, 0,1; Servire il
Popolo 20, 0,2 (20, 02).

CECINA |

Ecco il risultato definitivo
per la Camera. (Tra parentesi
i dati del 1968):

PCI 7.697, 50,7 (6.734, 49,5);
PSIUP 670, 4.4 (872, 7,8); MPL
18, 0,1; Manifesto 93, 0,8; PSI
1.217, 8,0; PSI-PSDI (1.701,
12,5); PSDI 640, 4,2; PRI 198,
13 (62, 05); DC 3.316, 219
(2.938, 21,7); PLI 265, 1,8 (421,
3,1); PDIUM (45, 0,3); MSI-
PDIUM 1.068, 7. MSI (699, 5,1);
Altri (26, 02).

" RAVENNA

Ecco il risultato definitivo
per la Camera nel capoluogo.
(Tra parentesi i dati del '68):

PCI 38.647, 4285 (36.073,
41.8); PSIUP 2303, 26 (3.503,
4,1); MPL 194, 0,2; Manifesto
553, 0,6; PSI 4391, 4,9; PSI-
PSDI (6.547, 7,6); PSDI 2.741,
3: PRI 19,025, 21.1 (18.320, 21.3);
DC 16.317, 18 (15.630, 18,8); PLI
2690, 3 (2935, 34): PDIUM
(216, 0,2); MSI-PDIUM 3.331,
3.7. MSI (1.937, 2.3); Servire il
Popolo 85, 0.1.

FALCONARA

Risuiltati definitivi per la Ca-
mera tra parentesi la percen-
tuale del 1968).

PCI 5378 - 33.6% (324);
PSIUP 3M - 2,5 (5.3); MPL 41
- 0.3; Manifesto 106 - 0.7; PSI
1983 - 124: PSDI 916 - 5.7
(P5U 18.8); PRI 1144 - 7.1 (6.7)
DC 4814 - 30.3 (28,5); PLI 380
- 22 (3.2); MSI-PDIUM 829 -
3,2 (3,9).

VARESE

VARESE, 8

Risujtati definitivi della Ca-
mera nel capoluogo. (Tra pa-
rertesi la <. del 1968): PCI
9101, 16,63 (15.3); PSIUP ¥7
1,66 (49); PSI 6343, 11.60
(PSU 19.4); PSDI 3260, 5.36;
PRI 2326, 4,25 (1,2); DC 21943,
10,12 (404); PLI 4714, 8,73
(12,6); MSI PDIUM 5090,
932 (6); MPL 416. 0.76; Ma-
nifesto 434, 0.79; Unione ML,
9, 0,17,

MONTIANO (Forli)

Ecco i1 dati defimtivi della
Camera (in parentesi i dati
del '63):

PCI: 308 - 31,19« (275284):
PSIUP: 24 - 245 (30-3.1);
PSI: 91 - 930 «(PS1 PSDI: 87 -
90). PSDI: 10 - 102; PRI:
83 - 8.48 (97 - 10.,0); DC: 403 -
41,71 (409 - 422»; PLI: 7 -
071 (13 - 1,3); MSIL.PDIUM:
43 - 160 (37 - 59 MPL: 1 -
0.10; Manifesto: 1 - 0.10;
Unione M.L.: 0.

MIRANDOLA

Risultati definitivi per la
Camera (tra parentesi i dat
del 1968): PCI 7240, 47.48"-
(6918 - 46.40); PSIUP 437, 2.86
(849 - 5.69); PSI 1556, 10,2);
PSDI 867, 5.68 (PSU 243% .
1634); PRI 156, 102 (65 -
0.41); DC 4041, 2649 (3825 -
2565); PLI 448, 294 (14 .
331); MSI 430. 282 32% -
2,17); MPL 15, 0,10; Manifesto
55. 0,36; Servire il popolo 10,

© CARPI

Ecco i risultati definitivi per
la Camera. (Tra parentesi la <
del 1968)

PCI 22208, 59,1% (57.8);
PSIUP 871, 23 (4,3); MPL 17
0,2; Manifesto 121, 0.3;
2228, 59; PSIPSID (i0,7):
PSDI 1845, 49; PRI 630, 1,7
(0,8); DC 8.549, 22,7 (21.9); PLI
939, 2,5 (2,9); PDIUM (0.2);
MSI-PDIUM 71, 0,2; MSI (1.0).




