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Oggi il Bundestag aff ronta il dibattito sulla ratifica 

La DC tedesca rifiuta in extremis 
il compromesso raggiunto sui trattati 
Barzel ha chiesto altro tempo per «studiare» la risposta dell'URSS al progetto di risoluzione che 

dovrebbe accompagnare i testi — Inutili tentativi di Brandt di riallacciare i negoziati 

BONN. 8 
Domattina al Bundestag co-

mlncera la fa5e finale del 
dibattito per la - ratifica dei 
trattati di Mosca c di Varsa-
via. II voto e previsto per do-
podomani. con qualtro giorm 
di ritardo. quindi. sulla data 
prevista. In serata. dopo che 
l'atmosfera tcsa dei glornl 
scorsi si era decantata grazie 
ad un accordo che sembrava 
r™Eciunto tra Brandt e Bar­
zel. i democristiani hanno fat-
to sapere che vogliono «altro 
tempo per premiere una deci-
sione ragionevole» e che — 
come ha detto Barzel — «se 
dovremo votare domani, vote-
remo per il no ». La piattafor-
ma sulla quale era stato rag-
g*unto 1'accordo fra il gover-
no e l'opposizione — un pro­
getto di risoluzione, che do­
vrebbe accompainiare i tratta­
ti — doveva ottenere una ri­

sposta favorevole da parte del­
l'URSS, il cui ambasciatore 
a Bonn. Falin, aveva seguito 
le fasi finali della trattativa 
fra Brandt e Barzel. Ora i d-j 
mocristlanl tedeschl si voglio 
no riservare del tempo per 
« studiare » la risposta venuta 
da Mosca. Due tentativi fatt! 
da Brandt per riallacciare sta 
sera stessa i contattl con Bar 
zel sono lalllti. Susslste sem 
pre la possibility — secondo 
quanto ha detto stasera un 
portavoce del governo di Bonn 
— che vi si!i un ultimo incon 
tro domattina fra Brandt e 
Barzel, prima dell'inizio della 
seduta del Bundestag. 

Questa lunga scrie di collo 
qui fra Rli esponenti del go 
verno e doll'opposiziono — pro 
trattasi oltre una settmiann -
e slata provocata daU'i>iteggi.i 
mento intransigentementr noga 
tivo dei capi della CDU-CSU 

nei confronti dell'Ostpolitik del 
governo Brandt-Schecl e in par 
tieolare dei trattati di Mosca 
e di Varsavia L' opposi/.ione 
frontale dei democrisliani ehhe 
il suo momento culminante nel 
tentativo di rovesciare il go 
verno e di inscdiare — uutotna 
ticamenle, perchd cosi picvedc 
la costituzione - il leader de 
Bar/el nella carica di cancel 
Here. Per raggiungere lo scopo 
i leaders democristiani conta 
vnno su uno spostamonto, an 
die minimo. di voti in seno al 
Bundestag, dove il governo di 
spone di una maggioranza est re 
mamente ridolta Malgrado tut 
le le nianovre e malgrado la 
defezinne di un paio di voti, il 
governo ha dimostrato the. pel 
quanto risicata. la ûa mag 
gioranza rcsta salda. Di piu. 
dimostro di avere i! sostegnn 
della niaggioranza doll'opininnp 
pubblica II « putsch t> parla 

nientarc avventurosainente ten 
tato da Barzel si risokc in uno 
seaceo 

All' aspirante cancellitre — 
sottoposto a dure critiche all­
elic aH'intcrno del gruppo di 
ligente deniocristiano — win re 
sto che ridimensionare I'atteg 
ginmciito della CDU-CSU nei 
confronti della Ostpnlitik e ri-
piegare in sostanza sulla ri 
chiesta che i trattati di Mosca 
e di Varsavia vengano accom 
pagnati da un preanibolo nel 
quale si dica che i trattati stes-
si (i quali riconoscono il con­
fine oecidentale della Polonia 
sulla linea Oder-Neisse) mm an 
ticipano una deflnitiva sistema 
zione dell'Eiiropa centrale che 
restera prerogativa dellc- quat 
tro grandi potenzc. attraverso 
un trattato di pace. 

LA NUOVA AVANZATA COMUNISTA 
(Dalla prima paginu) 

A Genova infine, dove I'of 
fensiva reazionaria c stata gio 
cata su una vastissima gam­
ma di temi (dalla vicenda 
Sutter alia recente provoca-
zione contro il compagno Ca-
stagnino). il partito si 6 ri-
confermato come il primo del­
la citta superando il tetto dei 
190 mila voti (192.898) e rag 
giungendo il 34.33 % con un 
aumento dello 0,83 % rispetto 
al 1968. 
Sono clati che dimostrano la 
soliditn di una strategia poll 
tica che ha sempre indicato 
la neeessita di una salda al 
leanza fra classe operaia, in 
tellettuali e ceti medi produt 
tivi Questa politica, del re 
sto. ha trovato conTerma an 
che nel voto delle cosiddette 
« zone bianche » del Veneto e 
della stessa Lombardia (signi 
ficativi i dati di Brescia e Va 
rest*: in quest'ultima citta il 
PCI e passato dal 16.5 % del 
19C3 al 20.4 % del 1968 e infine 
all'attuale 21.3 %) 

Analoga risposta il partito 
ha saputo dare nelle zone del 
Mezzogiorno duramente colpi 
te dall'emigrazione. dove la 
crisi dell'agricoltura e il falli 
mento della industrializzazio-
ne hanno acuito in questi anni 

uno stato di tensione sul qua­
le la destra c la Democrazia 
cristiana hanno creduto di po-
ter speculare. La Calabria, 
teatro dei drammatici episodi 
del 1970, ha risposto a questa 
offensiva con uno straordina 
rio halzo in avanti, guada-
gnando ben due puntl in per-
centuale (dal 23.9% del '68 
al 25.9 % del '72). Questo bal-
zo e ancora piu rilevante se 
commisurato ai dati delle re-
gionali v del 1970, quando il 
partito era sceso al 23,3 %; 
ed e tanto piu significativo se 
si tiene conto che vi ha con-
tribuito in maniera massiccia 
anche il voto della provincia 
di Reggio Calabria dove piu 
facinoroso e stato l'urto del 
fascismo: a Reggio. infatti, il 
partito 6 aumentato dell'uno 
per cento, malgrado una pre-
vedibile flessione subita nel 
capoluogo, Anche negli Abruz-
zi il partito ha progredito im-
petuosamente. guadagnando 
ri .5 % dei voti rispetto al '68 
e addirittura il 4,1 % rispetto 
alle regionali del 1970 La stes 
sa citta dell'Aquila. teatro del 
noti avvenimenti < dell'anno 
scorso, ha risposto con fiducia 
al PCI, riportandos; dal 18.1 % 
del 1970 al 20.5 % del 1972. 

Ma il PCI ha consolidato ed 
esteso la sua forza anche in 

quelle regioni dove i comuni-
sti hanno gia la maggioranza 
relativa e dove si misurano 
da anni con le esigenze delle 
vaste masse' popolari, con tut-
te le responsabilita di una 
grande forza di governo. In 
Umbria. malgrado l'alta emi-
grazione, il partito ribadisce 
infatti I'elevatissimo risultato 
del 19G8 (41.8% contro l'attua-
le 41.7 %). In Emilia Roma-
gna e in Toscana si va an­
cora avanti. Nell'Emilia ros-
sa. il PCI ha ottenuto ben 63 
mila voti in piu rispetto al '68 
(con un totale di 1.178.000) e 
un aumento in percentuale 
dello 0,80 %, raggiungendo co-
si il 44 %. In Toscana il succes-
so e ancora piu vistoso: I'au-
mento in percentuale e infatti 
deH'1,3 % con un totale del 
42.3 per cento. 

Questa prima, parziale ras-
segna dell'avanzata comuni-
sta acquista ulteriore signifi-. 
cato alia luce di due elemen 
ti: il confrunto fra i risultati 
del Senato e della Camera; il 
confrunto con gli altri partiti. 
Emerge evidente, dal primo, 
che il successo del PCI e un* 
successo cui hanno fornito un 
contributo determinante le 
nuovc leve elettorali: quei 
giovani, cioe, che si sono ma-
turati — a scuola come nei 

luoghi di lavoro — nelle gran­
di esperienze di lotta del 1968 
e degli anni successivi. Cer-
to, nella divergenza fra i ri­
sultati del PCI-PSIUP al Se­
nato e alia Camera gioca pur 
troppo, in misura inattesa nel­
la sua estensione. l'arretra-
mento del PSIUP che scende 
a 650mila voti. E' una perdita 
resa piu amara dal meccani-
smo elettorale che privera 
questo partito di qualsia&i rap-
presentanza alia Camera: in 
nessuna circoscrizione. infatti. 
e scattato il quorum necessa-
rio per la conquista di un 
seggio e non e dunque possi-
bile utilizzare le centinaia di 
migliaia di voti ottenuti dai 
compagni del PSIUP nemme-
no nel collegio unico naziona-
le, attraverso i « resti ». 

Al di la di questo aspetto, 
rosta tuttavia il fatto che il 
PCI. da solo, ha superato al­
ia Camera la flessione del Se­
nato, oltrepassando i dati del 
'68 e dunque raccogliendo una 
larghissima parte dell'eletto 
rato giovanile. the non vota 
per la «Camera alta». E' 
questo un dato particolarmen-
te significativo e per intender 
lo meglio 6 sufficiente con-
frontarlo con i risultati del 
MSI che dal Senato alia Ca­
mera perde invece quasi mez 

Riepilogo Senato regione per regione 
Regioni Anno 

PIEMONTE 

LOMBARDIA 

TRENTINO 
ALTO ADIGE 

VENETO 

FRIULI 
VENEZ1A G. 

LIGURIA 

EMILIA-'C0L PRI 

ROMAGNA 

TOSCANA 

UMBRIA 

MARCHE 

LAZIO 

ABRUZZI 

1972 
1968 
1963 
1970 

1972 
l>'t». 

1963 
1970 

1972 
1968 
1963 
1968 

1972 
1968 
1963 
1970 

1972 
1968 
19(53 
1970 

1972 
1968 
1963 
1970 

1972 
1968 
1963 
1970 

1972 
1968 
1963 
1970 

1972 
1968 
1963 
1970 

1972 
1968 
1963 
1970 

1972 
1968 
1963 
1970 

MOLISE 

CAMPANIA 

PUGLIA 

BASILICATA 

CALABRIA 

SICILIA 

SARDEGNA 

VALLE 
DAOSTA 

TOTALI 
COL Pill 

1972 
1968 
1963 
1970 

1972 
196R 
1963 
1970 

1972 
1968 
1963 
1970 

1972 
106: 
1963 
1970 

1972 
1968 
1963 
1970 

1972 
1968 
1963 
1970 

1972 
1968 
1963 
1971 

1972 
1968 

1963 
1970 

1972 
1968 
1963 
1970 

1972 
196b 
1963 

1970 1971 

PCI 
voti % seggi 

PSIUP 
voti % segg: 

PSI 
voti % seggi 

PSDI 
voti % seggi 

PRI 
voti % seggi 

DC 
voti . % seggi 

PLI 
voti % seggi 

MSl-Pdium 
voti % seggi 

Altri 
voti % segg: 

Totali 
voti % segg 

736.427 
744.349 

567 608 23.3 6 
727.619 25.9 -

27,3 
29.1 

7 
7 

87 473 3.1 -

1.218.798 
I.23K.U87 

910 939 20.7 If 
1.210 068 23.1 -

24,5 12 
m.:< 12 

188 585 3.6 -

19.959 
25 597 

35.94S 
34.195 

4.6 -
5.3 -

7,9 -
7.8 -

11.844 2.5 — 

315.259 
417.204 

434.918 
448.237 

15 3 
16.8 -

18.6 
20.3 

86.030 3.5 — 

125 575 
148.618 

160.711 
164 602 

18 I 
18.9 -

21,2 
22.8 

24 288 3.1 -

309 256 
383.296 

384.150 
182.253 

2H.3 3 
31.3 -

32.6 
33.9 

35 156 2.9 -

1.125.909 
1.101.745 

930.057 41 10 
1.148.643 44 

45,7 11 
46.8 12 

- 99 993 3.8 -

959.280 
923.881 

790.214 38.P P 
985.382 42.3 -

43,6 
44.2 

73.947 3.2 — 

210.116 
209.271 

178.322 38.9 3 
21J.174 41.8 -

43.4 
14.9 

23 663 4.6 -

284.288 
274 120 

231.136 30 3 
274.915 3Lf» -

731.612 
708.702 

549.685 25.4 7 
710.273 26.5 -

34.9 3 
35 3 

33.654 3.9 -

28,2 7 
29.7 8 

7o.421 2.6 -

173.013 
167.634 

178.602 22.7 2 
153.854 22.8 -

27.0 
27.2 

2 
'£ 

21 567 3.2 -

PCI PSIUP + PSI 
31.246 

28 959 16.6 -
26.714 15 

41.810 
18.5 -

24.7 -

4.078 2.3 -

567.706 
593 632 

508.858 23.2 V 
551.599 21.8 -

23.7 7 
8 

•14098 2.5 -

461542 
183 352 

416 66F X f 
488.709 26o -

26.4 6 
8 

44.998 2,4 -

75.020 
78.621 

82862 28.2 7 
74.608 24 

254 
26.8 

2 
2 

?653 2.5 -

246.864 
241.104 

230.838 26.4 4 
218.845 23.3 -

27.9 
27.8 

4 
4 

37381 4.0 -

501-959 
572.034 

502.938 a , 
482.58.' 19.5 -

22,3 
26.7 

7 
9 

66 26C 2,7 -

189.368 26.8 3 
188.536 28.2 3 

144 013 22.6 2 
155.377 21.4 - 33.046 4.6 -

8.565.820 28,4 94 
8 585 601 30 101 

6.991.889 25.5 85 
8.352.463 26.5 - 1.010037 3.2 -

308.879 
i 

36798b 
296.219 

11.5 3 
450.769 

15.1 4 
10.6 -

206.424 
17.6 4 

224 001 
231 121 

7.9 

9.2 
8.3 

96.244 
42.876 

3,6 
1.7 

644.535 

78(1 Wh 
648 69b 

13 6 
»36 918 

17.7 f 
12.4 -

264.889 
17.8 ^ 

3lil) 842 
J7fi 43* 

5.3 

6.8 
7.2 

37.976 

52.979 
32.330 

8.4 -
59 05* 

I2.b I 
6.7 -

20.607 
13.0 i 

24 lilt 
21 480 

4.5 -

5.8 -
4.4 -

253.838 

317.086 
259.174 

10.9 2 
369.676 

15.1 4 
10.4 -

157.860 
16.7 4 
155 795 
189 246 

6,7 

7.4 
7.6 

85.44' 

94.791 
83.808 

11.3 1 
137.242 

13.6 I 
10.6 -

66.870 
19 

71.572 
83 98? 

8.8 -

10.3 1 
10.7 -

141.774 

173 787 
138 439 

12 1 
193 017 

15.9 2 
11.3 -

67.094 
17.1 'I 

84 767 
93 507 

5.7 -

?.8 1 
7.6 -

221.375 

319 (167 
210.369 

9,0 2 
J61.251 

14 3 
8 -

151.305 
15.3 
164 708 
195 925 

6.1 

7.3 
7.5 

87 100 3.1 

157.314 3,2 
53 081 1.1 
16 30) 0.4 
125 767 ?..4 

7.208 
•J.25S 

8.731 

1.6 -
0.7 — 

1.7 -

44.873 
20.888 
10.616 
46.762 

1.9 
1 
0.5 
1.9 

19.237 

10 901' 

6.529 

20 258 

2,5 
1.5 
0.9 
2.6 

41.570 

19 002 

9.117 
37 684 

3.5 

1.7 

0.8 

3.1 

215.200 

289.22] 

203.560 

9.8 2 
299 875 

14.2 3 
8.8 -

101.858 
14.3 i 
109 464 
14R946 

4.7 

5.4 
6.1 

53.227 

75.8U0 
48 833 

11.0 1 
67 250 

16.5 I 
9.5 -

15.021 
14.4 I 

15 857 
32 454 

3.1 -

3.5 -
4.4 -

71.994 

108 279 
72R8P 

223.170 

267.6ie 
235.730 

8.8 1 
tuti 357 

14.1 I 
8.4 -

35.511 
13.6 I 

40 648 
T4 \\'l 

4.4 -

5.3 -
6.3 -

8,6 2 
524 651 

12.4 3 
8.8 -

143.728 
I3.fr 

135744 
205 20f 

5.6 

6.3 
7.6 

62.384 

85 27b 
60.507 

9.7 1 
77 667 

10.8 1 
9 -

23.353 
12.6 I 

48.951 
36 831 

3.6 -

6.2 -
5.4 -

14 967 
16.932 

21.732 
3.6 -
9.5 -

10.502 
12.8 -

17.759 
13.576 

6.2 -

10.2 — 
7.6 -

221.049 

lAZAlt 
275.225 

9.2 3 
306.124 

11.1 £ 
10.9 -

135.984 
13.4 < 

120.688 
177 074 

5,7 

5.5 
7.1 

192.937 

181.649 
197.519 

11,1 2 
232.795 

11.6 2 
10.6 -

75 089 
134* i 

72193 
76.116 

4,3 

4.5 
4.1 

37.735 

29 019 
39.464 

12J 1 
46438 

9.9 1 
12.7 -

14331 
15.8 I 

24 87e 
27 301 

4.1 -

8.5 -
8.8 -

117344 13,1 
151.396 

137.316 15.7 ? 
132 898 14.1 -

27420 
17.3 7 

19 9(1? 
48 153 

w -. 
2.3 -
5.1 -

256.811 11,4 3 92.710 4,1 1 
238.760 11.2 

248 843 11.4 3 109.271 5 1 
269 338 10.9 - 135 202 5 4 -

98.405 
76.616 

103 39? 

4.0 1 
U -

4 -

55.607 
40.110 
35 076 
51954 

2.5 
1.9 
1.7 
2.2 

9.202 
8 785 
8 877 

12.18? 

1.9 
1.9 
1.9 
2,4 

29 566 
25.518 
22713 
16 078 

16.915 
ni32b 
46131 
98 572 

3.6 
3.3 
2.9 
4.2 

3,7 
2.9 
2.1 
3.7 

9.495 
10.197 
6.956 

16983 

1 4 
1.6 
0.9 
2.5 

3.407 
2.070 
2.084 
5.298 

2.0 

\2 
3 

94.486 
73.973 
18.613 
77.513 

3,9 

0.9 
3.1 

33.943 
25 892 
15.921 
4350J3 

tab 
2464 

1.9 
14 
I 
2.4 

04 
04 

15.316 
12126 

T8 812 

102.649 
107 811 
26 501 

110006 

79.004 11,2 -
73 935 

73.704 11.5 1 
74417 10.3 -

11.1 i 
20 480 
45 733 

31.900 

3.2 -
6.2 -

3.224.778 10,7 33 917.392 3.0 5 
4.354.906 15.2 4t 

3.849.495 14 44 1.743.870 6.3 14 
3.285.078 10.4 - 2.162.507 6 4 -

4 4 -
16 389 

21561 

5 407 1.7 -

1.4 -

4.1 -

4,6 1 
5 1 
\2 -
4.4 -

2.4 -

3.0 -

11.457.746 38,1 135 
622 388 2.2 2 
223.350 0 4 -
943 229 3.6 -

983.057 36,5 9 
937.700 36.7 10 
883.031 36.3 9 

- 1.029 883 36.7 — 

2.071.597 41,7 20 
1.984.07) 12.2 20 
I ^7.451 19.9 19 
2.138 141 10.9 — 

185.732 40,9 
171 85e 19.3 4 
13.'; 62f 39.9 4 
175 625 37 — 

1.245.300 53.2 14 
1.172.706 53.1 13 
1.106.688 52.4 14 
1.287 167 51.9 — 

335.551 44,3 
326 417 45.2 
311.419 44.8 
323 710 41.1 

665.783 27.1 
ti.30.89t 36.8 
638 699' 28.2 
672.755 25.8 

692.511 314 
663 300 31.7 
622.324 30.7 
71(1908 30.5 

159.408 33,0 
144 457 i l 
144 481: 31.6 
154 878 30.1 

331.828 40,7 
318 888 40.7 
30144P 19.2 
333 3fC- *8.6 

873.882 33,7 
79817fr *34 
681366 314 
890.749 33.2 

304.225 47.4 
292.56J' 47.4 
348.03b 14.2 
325 644 18.2 

98.950 58.4 
83.73* 19.4 
81 499 16.7 
92 83P T2.1 

334.119 37.J 
350925 40.2 
342182 39.1 
374 215 T9.7 

395.903 33.6 5 
381 571 ' 33.J' 4 
355 557 12.6 4 
393 47P 12.1 — 

857.348 35.8 11 
8U9 fir 554 11 
757.628 344 11 

1.001 341 19.6 — 

686034 394 9 
my 572 414 9 
673.832 39.9 10 
766254 414 10 

135.750 464 « 
140.967 48.1 4 
11771? 40.1 4 
131.50? 12.4 -

809.009 36,0 11 
758 845 (54 11 
758189 34.6 11 
795.74P 32J -

291.758 41,4 -
28395t 42.5 5 
261 074 40.9 5 
272 297 T7.6 -

33009 53 1 
26.933 46.7 -

1417.909 4,4 8 
10.972.114 38.3 135 
10 217 780* 37.2 133 

11.799.814 374 -

230.673 8,6 2 
293.236 11.5 3 
311.055 12.8 3 
225.395 8 — 

279.630 
397.273 
100.R31 
310.324 

5,6 2 
8.4 4 
9.1 4 
5.9 -

8.224 
19.429 
26 870 
17.278 

14 -
1.4 -
6.5 -
3.6 -

94.841 
128.88P 
121.543 
105 266 

4.1 1 
5.9 1 
5.8 1 
4.2 -

31089 
42 21* 
36.841 
39 083 

4,1 
5.9 
5.3 
4.9 

76156 6,4 
112 755 10 
108 592 10 
90 051' 7.3 

95.373 
12U.323 
134 198 
97 662 

3,9 
5.1 
5.9 
3.7 

52.849 
84.983 
92.387 
61.298 

2.4 
4.1 
4.6 
2.6 

6.181 
11.577 
12 777 
•i 512 

1.3 
2.5 
i.8 
14 

18.459 
29 661. 
29.957 
23 591 

24 
•1.8 
3.9 
2,7 

118.572 
189 662 
181.750 
156 645 

4,6 
iM 
8.4 
5.8 

13.351 
19.004 
38.930 
19.377 

4.512 
25.7K 
12 361 
10 80? 

83.235 
146.584 

203 908 
89 825 

53.422 
71.622 
55.783 
56.140 

5.969 
10.619 
15.044 
9.623 

8.772 
315C2 
40.170 
25197 

106.039 
177 855 
209 292 
173 434 

25.083 
29 904 
45.973 
33 867 

2.763.719 
1.943.796 
2.065.901 
1.536.271 

2,1 -
3.1 -
5 -
24 -

2.7 -
154 -
74 -
6 -

3 4 1 
6.4 1 

9.3 3 
3.6 -

3,1 -
44 1 
34 -

2 4 -
3 4 -
5.1 -
3.1 -

14 -
3.6 -
4.P -
2.7 -

44 1 
84 2 
94 3 
7.0 -

3.6 -
4 4 -
74 -
4.7 -

9,2 26 
6.8 16 
7.5 19 
4.9 -

130.820 
60 513 
81522 
120.976 

4.8 
2.4 
3.3 
4 

303.558 
195 421 
227 028 
22(,910 

6.1 
4.2 
5.1 
4.4 

16.913 
13 060 
14 I5J 
15 108 

3.7 

3 

3.4 

3.1 

107371 

67.073 

68.425 

85.461 

4.6 

3 

3.2 

3.5 

59.199 

10 572 

49.697 

48.973 

7,8 

5.0 

7.1. 

64 

72.758 
40 165 
19 979 
53 867 

6.2 
3.5 
4.6 
4.J 

102.617 
65 133 
79 839 
82.435 

4.2 
2.8 
3.6 
3.2 

121.462 
ftO.579 
92.055 
91.185 

5.5 
3.8 
4.5 
3.9 

30.436 
24.761 
21955 
27 83*. 

6 4 
5.3 
4.8 
5.4 

43386 
27 886 
35.268 
35 721 

5.3 
3.6 
4.6 
4.1 

402.915 
2Jti 426 
300.215 
307.87;', 

154 
11.9 
13.9 
114 

55.628 
49 861 
80.311 
10.176 

8.7 
8.1 

104 
6 

10.768 
4.855 

16.808 
8.02? 

437.014 
353.357 
342416 
281911 

18,2 
15.5 
15.5 
11.1 

24.949 
166 15b 
191.622 
IRQ 145 

13,9 
10 
12 
9.7 

22.886 
14422 
24465 
14 984 

88.089 
49.769 
57.921 
58 893 

124 
7.4 
9.1 
8.1 

235.119 
1.909.898 
1.923.964 
2.140.367 

25 086 1 -

27.762 

12 997 
3 38«J 

0.6 -

0.3 -
i).l -

142.131 6,3 
137 941 ll.J 
112.023 27 
165.512 35.7 

5.311 
4.329 

0.3 
0.2 

iri' 

6.0 -
2.9 -
9.6 -
4.5 -

74 -
44 -
7J -
44 -

135.164 154 
86.461 9 4 1 

104.111 11.9 1 
63 674 6.7 -

377.798 16,8 5 
284 634 134 3 
300.920 13.7 4 
418001 1.1 -

1461 2 4 -

0,9 3 
6.7 13 
7.8 17 
6.8 -

14.535 

1.016 

1.9 • 

0.1 -

*-* 

2.713 
10 987 

.̂623 

6.385 

24.265 
3.044 

2.696 

33.989 
19.906 

25.891 
34.954 
29.458 

28.414 
29410 

227.319 
253.101 
247.316 

0,1 -
04 -

0.3 -

84 -

14 -
04 -

0 4 • 

14 -
0.8 • 

3.9 • 
5.5 • 
4.1 • 

47 
51.1 

0.8 
04 

o.e • 

2.692.524 
2.554.529 
2 435.204 
2.805 706 

24 
24 
24 

4.968.083 
4 704 850 
4.408 035 
5 228 316 

45 
45 
45 

454.736 
437 ?«y 
414.816 
473.505 

2.339.001 
2.208.468 
2.100.723 
2.480.639 

23 
23 
23 

758.101 
721.950 
696.424 
787.258 

1.179.405 
1.128 763 
1.091.055 
1.225 485 

11 
11 
11 

2.460.787 
2.355.964 
2.266.568 
2.611.175 

22 
22 
22 

2.198.767 
2.092 72a 
2.030.741 
2.328.196 

20 
20 

483.591 
466.101 
458 076 
514.534 

815.229 
?82 429 
769 549 
864 570 

2.387.932 24 
2.3H7 y32 24 
2.162.507 24 
2.684 094 -

641.628 7 
616 y31 7 
787 062 7 
674.939 -

169.449 
169.351 
174.437 
178.261 

2 
2 
2 

2.396.822 
2.283J66 
2.195.437 
2.526.770 

29 
2'' 
20 

1.765.914 
1.669.3a3 21 
1.598 933 21 
1.856.431 

294.111 
293.431 
293 878 
310722 

7 

7 

7 

885.203 

873 514 

874.525 

941.871 

12 

2.254.187 

Z. 139 939 

2.189.942 

2.469.534 

2s 

2S-

668.380 
638.380 
724.549 

60.423 

30.095.363 315 
28.616.021 315 
27.469.298 315 
31.477.080 -

zo punto in percentuale: per 
de, dunque, suH'elettorato gio 
vanile, confermando che la 
gioventu italiana — malgrado 
le tracotanti affermazioni dei 
caporioni missini — ha ripe-
luto in misura larghissima an­
che nel '72. il suo « n o > al 
fascismo. 

Dal Senato alia Camera su-
bisce una flessione anche il 
Partito socialista, che tuttavia 
riconferma sostanzialmente, 
con il 9.6'b, le buone posizioni 
conquistate nel 1570 vedendo 
dunque nuovamente premia'.a 
la sua politica di opposizione 
alia svolta a destra della DC 
e di netta separazione dai so-
cialdemocratici. Non a caso, 
del resto, il PSDI subisce una 
netta riduzione percentuale, 
scendendo dall'8.3 delle regio­
nali del 1970 all'attuale 5.1%. 
con una perdita secca del 3.2 
per cento (il confronto con il 
'70 6 l'unico possibile, giac-
ciie nel T>8 PSI e PSDI si 
eraiio presentati riuniti nel 
PSU). 

Dall'iiiaierii'i di questi pri­
on dati, emerge un'altra con-
siderazione: il PCI si riaf-
ferma come il prmcipale ba-
luardo di democrazia. di pro-
gresso e di antifascismo nel 
pae.->e, l'unico in grado di 
rispondere vittoriosamente al-
l'urto reazionario. Si fa piaz­
za pulita. cosi, anche della 
ridicola presunzione di quei 
gruppi che hanno prcteso di 
presentarsi ai lavoratori ita-
liani come « piu a sinistra » 
del PCI 

A questi gruppi — si chia-
mmo * Manifesto » o < Servi­
le il Popolo » o « Stella ros-
aa >, ~ i lavoratori hanno ne-
gato ogni liducia e ne hanno 
clamorosamente ridimensiona-
to I'obiettivo anticomunista. 
La presenza di queste liste 
di disturbo ha avuto in prati-
ca l'unico risultato di una 
grave, benche ridotta, disper-
sione di voti. che colpisce me-
vitabilmente gli mteressi del­
la classe operaia e fa il gio-
co di quelle furze che voglio-
no colpire e frenare la co-
stanle crescita del partito 
della classe operaia-

Anche la DC. pur ottenen-
du un'alta votazione. ha pa-
gato un prezzo per la sua 
forsennata politica anticomu­
nista. Malgrado la cursa a 
destra. la DC non e nuscita 
ad arrestare la flessione ae-
cusata nelle consultazioni 
elettorali politiche dal 1948 ad 
oggi. Ha perso al Senato (sia 
pure dello 0,2'c) ed ha perso 
piu vistosamente alia Came­
ra dove, e ritornata al disot-
to del 39%. toccando cosi una 
delle punte piu basse di tut-
ta la sua vicenda parlamen-
tare. 

Di questa crisi costante del­
la DC hanno prolittato. come 
era prevedibile. i repubblica-
ni anche se in misura netta-
mente inferiore alle loro sles-
se previsioni: il PRI resta in­
fatti ancora (malgrado un 
aumento dello 0,9% strappato 
soprattutto fra i ceti medi del­
le grandi citta settentnonali) 
al 2.9%; dunque al disotto di 
un PLI in aperta crisi che. 
nello spazio di quattro anni. 
ha perso il quaranta per cen­
to del suo elettorato. scenden­
do dal 5.8% al 3.9% e facen-
dosi scavalcare dai fascisti. 

E' al MSI-PDIUxM. del re­
sto. che i hberali hanno cer-
tamente ceduto una vasta 
parte del mezzo milione di 
voti perduto dal 1968 a oggi. 
Lo confermano. quanto meno. 
I risultati di quei centn dove 
piii intensa e stata l'agitazio-
ne fascista (come a Roma, 
dove i liberali hanno perso 
quasi esattamente. la percen­
tuale guadagnata dal MSI-
PDIUM; o in Sicilia. dove il 
PLI cede il 3.5% giusto quan­
to ne guadagna la destra mo-
narchico fascista). Questo con­
fronto illumina di miglior luce 
anche il risultato complessivo 
deU'estxema destra che. mal­
grado I'imponente impegno 
finanziario dispiegato nella 
campagna elettorale. malgra­
do le aperte connivenze con i 
centri di potere (si veda Reg­
gio Calabria o Roma), malgra­
do la sua alleanza con i resi-
dui del laurismo (Napoli). h 
rimasta assai al disotto delle 
sue conclamate aspettative, 
mostrando — come si 4 det­
to — una sigmficativa tenden-
za alia flessione nel confron­
to fra il Senato e la Camera 
(meno 0.4%). 

Queste le prime indicazioni 
che emersono dal voto a po-
che ore dall'annuncio ufflcia-
le dei risultati definitivi. Ci 
sara tempo, nei prossimi gior-
ni, di analizzare e chiarire 
piu a fondo le ragtoni e i mo­
di di una battaglia che ha 
visto la rinnovata affermaaio-
ne nazionale del Partito co-
munista. 

L*8 maggio 1972 si 6 spento in 
Homa 

ALBERTO CAR0CCI 
I-o annunciano la moclie EVA, 

il figlio GIOVANNI con la mo­
clie CARLA e la fielia ELISA-
BETTA. i fratclli GIORGIO con 
la moglie SILVIA. OIAMPIERO 
con la moglie LAURA e GIU­
SEPPE DI SALVO. 

I familiari rinnraziano la dot-
torcssa FIORENZA BERTO e 
la sorella RITA ROBERT1 DI 
CASTF.LVERO per la drdizirme 
e Tamicizia con cui hanno se­
guito ALBERTO. 

La tumulazione avra luoco 
nel cimitero della Antella (Fi 
renze) alle ore 16 di venerdl 
12 maggio 1972 

La parten7a della Sa!ma av-
verra oggi 10 maggio 1972 alle 
ore 12 dalla camera .Tiortuaria 
dell'ospedale S. Camillo 

Impresa Funehrc Senatore 
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