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Intemsta al segretario generale della Fnle Cgil, Andrea Amaro

«La situazione & grave: mancano alcune condizio-
ni necessarie per guardare con tranquillita al futu-
ro energetico del paeser: la denuncia viene da An-
drea Amaro, da due anni segretario generale della
Fnle, il sindacato elettrici della Cgil. Secondo Ama-
ro «esiste un ritardo nella diversificazione delle
fonti di energia che non pud essere continuamen-
te giustificato con la messa al bando del nucleares.

CARLO CASALI

il s6gno di Pons e Feisch-
mann dj ottencre-energia illimitata e a buon prezzo
(fusione fredda), la fusione a caldo - da decenni
sotto sperimentazione - sembrerebbe (il condizio-
nale & d'obbliga) tagliare il traguardo. { due princi-
pa“ F\M.....i il ald. £l
plasma termonucleare, sono stati fisolti, cosi come
hanno -recentemente annuncnalo gli scienziati del

-, ety ik-pit grande implamo del mondo, installato a
- Culham_: (Gran Bretagna)- [ sogno, come si sa, &
quelio di-copiare il soler rusciranno i nostri eroi a
b alieno. un raggio infinitesimale nelle case

6-il monda? <
. -Allo stato-attualle sembrano illusioni, e - scusate it
+bisticelo-di patole = di‘illsioni cf st continua eviden-
14+ Atemente; ancora a‘cullare’se & vero (come & vero)
on il sole finora si s0no prese solko escottatures.
‘paese ai giganteschi ritardi
a versione de! Planu ener—

& «Per quello che concer-
ne l'energia elettrica la si-
tuazione & grave. Mancano
alcune condizioni fonda-
mentali per guardare con
serenitd al futuro; esiste in

l primo luogo una situazione

strutturale deficitaria, la cui
conseguenza inevitabile &
limportazione di oltre il
14% dell’'energia consumata

dall'esteros. Chi parla & An-’

drea Amaro, da due anni
segretario  generale della
Federazione  deil'energia
(Fnle) della Cgil.

«Esiste un ritardo nella di-
versificazione delle fonti di
energia ~ commenta insod-
disfatto Amaro ~ che non
pud esser continuamente
giustificato alia luce di un
dibattito sul nucleare che,
certo, ha avuto il suo peso,
ma che & anche finito da
parecchio tempo. la diffi-
colta poi, peraltro compren-
sibile, a realizzare i me-
gaimpianti proposti dall'E-
nel & ormai sotto gli occhi
di tutti».

Insomma, potremmo tro-

varel di fronte ad un in-

verno freddo con rischio
diblack-out?

Non ¢ da escludere. lo perd
ho limpressione che questi
rischi vengano agitati e
drammatizzati, ma poco,
molto poco venga fatto per
evitarli forse perché qualcu-
no _spera che limpatto

to; infattl,-non ha ancora appmvalo ll
lo meno-i tre disegni di leg-
io energetico, aspetti istitu-
a) presentati peraltro dal
mifistero dell’Indust ) rami diversi del Parlamen-
1o comnbuendo cosl-alla. paralisi, in quanto ogni se-
ndamerito ‘non trova accogli-
e con il-disegno di legge in

| Parlamento, Ad awalorare

(
zlonali ri!orma dell]

rocedere oltre nella

a-relativa_al .primo dei

(il 0. 3423, quello sul rispar-

questo pemhe il nodo centrale che
oslaco!al

altro dnsegno di Iegge dl anua
. fermo al-Senato. Non c'¢
ramente pesante, le cui

Vlto nella programmazio-
tico nell'arco di
|'ad un-referendum ~

0-gaverno. dell'energia. avendo
otale assenza‘appunto di pro-
| maggior enti energetici .
‘hiogo) ha.deciso e awiato
mponandosi'come se gli -
essero -essenzialmente - dai
ancanza di una chiara
a eg ale - anche e
e europea - ~sie ampiamente ti-
) ntativo di‘uscire dalla
manoculiurapetrol -apito detla necessaria
—dlversmcazione delle fonti~ pil volte ma invano cri-
U agli stessi organismi internazionali.
Si corre anche L fonte rischio di amivare al-
e all i del «nuovos Pen,
iene consnderala gla vecchio, quando Ia situa-
nergetica del paese ‘€ i corrispettivi fabbiso-
nnio completamente mutati: infatti i consumi
encrgla nel 1989 sono aumentati di una cifra su-
periore “al-5%; “pid. alta’ di’ quella prevista dat Piano
.- enerdetico (2-3%) e
~sto. dalla: Commissione & ropea, intitolato «Energia .
2010 terideranno sensibilmente a crescere; nel
- primo semestre del 1989; la domanda di petrolio nel
. mondo ‘occidentale’ (anche in llaha) sta crescendo
atiorno:al, 3% sull'anng- precedente, in misura note-
volmente. superlore a.quanto si-prevedeva; I'impor-
tazione di energia clefirica ¢ alle stelle (circa il 20%
in, pit: tispeno aj consuriii complessivi).

Dileis in fundo, contro una dipendenza engrgetica
comunitaria che; in media:é stata di circa il 44% nel
1988, il nhostro paese” a far regi oltre
‘80% (I'unica_novila tenacemente perseguita & la dif-
fusione del gas):

1l Parlamento dunque ha l| dovere di invertire 1a rot-
tarichiedendo a tutti un significativo storzo a livello di
programmazione industriale e di ricerca; ogni ulterio-

re ritardo peserebbe drammaticamente sul raggiungi-
menlo degli obleltivi fondamentali del risparmio, del-
lo svilippo delle fonti rinnovabili, sulla riduzione del-
Fimpatto ambientale, suile nuove fonti di energia e ci

o deliniti dall'Europa del
1992, ZCC

ico di una grande
carenza di energla che col-
pisce il paese, in quakhe
modo possa creare Ja situa-
zione di drammatizzazione
necessaria a spazzare via gli
interlocutori, le proposte, i
progetti ed affermare- non
quello che sarebbe giusto e

utile, ma cid che risultereb-
be conveniente ad alcuni
soggetti soltanto.

Alledi al nucleare che,
uscito dalla porta, potreb-
be riaffacciarsi daila fine-
stra?

Non solo al nucleare, ma
potrebbero .essere realizzati
quei grandi insediamenti
energetici i cui effetti negati-
vi sono del tutto evidenti.
1 decreti di attuazione del
Plano energetico naziona-
le sono in-Parlamento, an-
che se l'uno (sugll aspettl
istituzionall) si discute
presso la commissione In-
dustria del Senato e 1al-
tro (sul risparmio energe-
tico) presso l'analoga
commissione della Came-
ra. Gia questo sembra un
serio ostacolo...

Pin che un ostacolo, un vero
e proprio disastro per la si-
tuazione del paese. Il Pen fu
approvate sull'onda di un
dibattito che imnegno e divi-
se a tutti | livelli, e fu presen-
tato comne proposta definiti-
va il 10 agosto 1988. Da quel
fatidico 10 agosto il Parla-
mento non lo ha mai preso
in esame, limitandosi, il go-
vemo, soltanto.a un generi-
co richiamo ad-affermazioni
di buone intenzioni. La que-
stione & amivata in Parla-
mento solo in quéste setti-

che I esxgeﬁza tii':‘dlscutere e

1i puol illustrare?

Per quello che riguarda il ri-
sparmio energetico noi ve-
diamo innanzitutto un suo
bassissimo profilo’ ed una
scarsa efficacia. Quindi non
ci sembra che cosl come le
cose vengano congegnate si
possa onorare con questo ti-
po di legge I'impegno previ-
sto dal Pen di realizzare un
significativo risparmio ener-
getico tra i 17 e i'20 Mtep.

D'altra parte restano tutte le

procedure farraginose e bu-
rocratiche; .non & chiaro chi
dovra realizzare il governo
della pohuca del.n ]

slittamentd.. ujteriore neélla
approvazione dl questi dise-

- ucentememe

in tempi fapidi, porti ad iifig

Pensiamo che il piano di ri-

sparmio - energetico debba.

essere affidato alla réspon-
sabilita di un soggetto diver-

so da quello dei grandi enti -
0, peggio ancora, all'inefﬁ-:
ciente logica’ dei ministeri.-

| senon (trasport.i‘

Proponiamo un Agenzia na-
zionale sul risparmio presso
il ministro dell'Industria e la
costituzione di un Fondo na-
zionale sul risparmio con
scopi di hnanzxamen!o, ge-
stito  dall'Agenzia. D'altra
parte il Parlamento sta di-
scutendo la riorganizzazio-
ne dell'Enea ‘e quella po-
trebbe essere anche V'occa-
sione per dare a questo Ente
una precisa responsabilita
in questa direzione. 1l cen-
tralismo del disegno dilegge
non favorisce il risparmio
diffuso e I'ampio ricorso alle

fonti rinnovabili; conseguibi:
le solo coinvelgendo'il terti:
torio; i Comunire ie Regioni, - Ve

14 cui t*.i.‘)mp‘e!e'“r.a‘;mh\ariaJ
¢ la gestione di
gionale diTisp

mi delle famiglie. .
N ulmlmg,h FaleCgil,-

3% in pid sull’88
Raffinazione in cal
Armonizzazione fiscale:
problema aperto

#8 In un anno che si pre-
semta ancora complessivas
mente positivo..pér I'econo-
mia italiana, ma con risultati

certo meno.brillanti sul frorite.

della finanza pubblica e del-
Vinflazione, la domanda pe-
trolifera & destinata a registra-
re per il quarto anno conse-
cutivo un incremento-rispetto
all'anno precedente.. Secon-

do le prime valutazioni, I'au-

mento nei confronti del 1988
dovrebbe attestarsi intomo al
3 per cento, superando quel-
lo riscontrato io scorso anno.

Il petrolio & stato quindi,
ancora una volta, insieme al
metano, it fattore determi-
nante della crescita deila do-
manda energetica che do:
vrebbe a sua volta collocarsi
vicino al 3 per cento. A trai-
nare i consumi petroliferi
hanno contribuito la benzina,
che dovrebbe awicinarsi al
3,5 per cento e, soprattutto,
Volio combustibile che do-

viebbe ‘superare '8 per cen-. .
to, -a causa del boom dei,

consumi Enel conseguente
all'effetio combinato della
crescita de} consumi elettrici
e dell'ustita dal nucleare. Si
va invece attenuando il ritmo

. di crescita del gasolio, da un

lato, per.linversione del pro-
cesso di rdieselizzaziones
dell'autotrazione civile regi-
stratosi negli ultimi anni e,

-dallaltro, per la continua ero-
-sione nell'area del viscalda-

mento da.parte del metano
conseguente;: allé; massicce

.agevolazioni fiscali-accordate -

atale fonte,

Quanto alle lavorazioni
delle raffinerie si prevede una
conferma o un leggero calo
rispetto  allo scorso anno,
mentre le mportaznom di
prodotti finiti ‘sembrano av-
vidte a registrare un-aumento
vicino al 10%.

Un bilancio.'89 che & posi-
tivo sotto il profilo-quantitati-

-¥0, ma che mestra gravi de-

¢ anche insoddisfatto del
_Pen perché rvitenuto - lo
hal gia accennato ~ trop-
po centralistico e accen-
tua la'sua critica sul «go-
vernor dell’energia...

Esatto. A questo proposito
vorrei ricordare che non-so-
lo & scomparsa la proposta,
del resto mat condivisa, del
segretariato generale deli'e-
nergia presso’ il ministero
dell'Industria, ma viene pro-
posto in sua vece un mero

- strumento consultivo del mi-

nistro, quale il Consnglio su-
periore per I'energia. La Fnle
invece ritiere che - OCo! a
definjre’ gli: strumenti

e} apo\mcag

¢a e ihdividua tale stnimen-
to in una autoritd centrale
capace di.coordinare e go-

i vemare l'attivita’ degli Enti -
- ‘energetici; - promuovendo il

concorso delle Regioni e del
temitorio. -

Perplesslta pure sul vetto- .

fonli. altemative, nucleare in
primo.luogo, ma'T'industria-di
raffinazione non ‘pud contare
su prospettive di-mercato affi-
dabilica causa della’ politica
di approwigionamento del-
I'Enel. “Indltre, ha adottato
una politica fiscale-per i-car-
buranti ed' i prodotti per ri-
scaldamento che-ha alterato
1o sviluppo di questi.consumi,
con effetti distorcenti sulle
stfuttire petrolifere e di altr
settori industriali.

La leva fiscale & slato o
strumemo-pnnc:pe degll indi-

‘rizei di politica energetica. Lo
dimostra il forte divario d'im-

posta tra benzina e gasolio

" che ha provocato negli ultimi

dieci anni quasi il raddoppio
dei consumi di gasolio per

-autotrazione ‘e il raffredda-

m
circa il vettoriamento de! gas

naturale perché- potrebbe

DI del “30. setieniibre: scorso,
sono tutli a.carico.di:benzina,:

che lo Stato non: -y

mento-di quellidi b
- La conseguenza & stata fie-

-gativa sul"piano.del riequili-

brio costi-ticavi per I'industria
della raffinazione ed ha, con-
influenza-

tempe

bolezze ‘sotlo Yaspelto. eco-

nomico: &a c di

1o la produznone autormnobili-

un asselld nofmativo € strut-
turale che penalizza it merca-
1o petrolifero e che lo rende
«atipico» rispetto a-quelio de-
gli altri paesi europei. Un «ca-
so ltalia» esiste, quindi, anche
nel settore petrolifero, un ca-
so composito che influenza’

“'non soltantd |é ‘condizioni‘di
" operativila delle Impresg, ma

che finisce per lmitdre’ le-
stesse prospettive di sviluppo
del sistema produttivo.

L'halia, ad” esempio, regi-
stra la pid elevata incidenza
dei consumi di olio.combusti-
bile per la. produzione di
energia elettrica, per .effetto
della mancata attuazione dei
programmi di.sviluppo delle

stica ol dola verso la
lall:brlcazlone di motori die-
sel,

Ma il caso piu eclatante di
distorsione del mercato si &
verificato con le «orsie prefe-
renzialis concesse al metano
rispetto.a} gasolio sia sul pia-
o fiscale (169 lire contro
553 per litro di gasolio equi-
valente) sia accollando allo
Stato gl oneri — assai ingenti
- della metanizzazione del
paese. Alla base sono giustifi-
cazioni di tipo ecologico e di
diversilicazione  energetica,
ma c'¢-da chiedersi quante
costi alla collettivitd questa
scelta- che altera un traspa-
rente rapporto concorrenzia-
le tra V'area privata e larea

- gno di;

te.

pnombo e quella senza piom-
bo, si inquadra nell'obiettivo

di favorire_questo.carburante .

in linea con le ditettivé comu:
nitarie, il. forte aumento ‘del
carico fiscale sul gasolio e

sull'olio combustibile. per gli .

usi industriali, a ronte dellin-
varianza dell’ imposta sul me-

tano, pud-esserg spiegaloso- -

fo con-la VOl
di alterare § rappom concor-

_ renziali.tra petrolio e metano . -
€, conseguentemente, pena-.

lizzare- J'industria raffinatrice
italiana.
Né il- prowedimento & giu-

stificabile con mativazioni - p

ecologiche, -in quanto per
una vera scelta in questa“di-
rezione. sarebbe nsullala pid
efficace una- diff i

L'ltalia come verso (' EUropa
con gravi-ritardi e molte ca-
materia di. energi
passata languscla

genze di.gatantire uno:svi up=

o
po equlhbrato € le predceu- -

pazioni di tutela delt'ambien-

e, le problemal\che dell‘

fiscale a vantaggio ‘delgaso-

T

I'Unita -
Lunedi
11 dicembre 1989




