i

prodotti, valutazione che forse agevolmente potrebbero
compiere gh esperti che accompagnano I'onorevole
Zamberletti

LUCHO LIBERTINI. Poiché poco fa il presidente ha
reso una dichiarazione molto cometta che chiarisce i ter-
mini della questione, vorrei soltanto osservare che I'in-
tervista dell'onorevole Zamberletti a no) interessa per un
unico profilo, per il fatto cioé che, nel momento in cui gli
abbiamo chiesto di venire qui non certo come simputa-
tos, ma per fomerei nuovi elementi, ci siamo trovati a ve-
der pubblicata su un giomale un'intervista in cui sostan-
z1almente si afferma che questa inchiesta & una monta-
tura gromalistica, che noi inseguiamo obiettm fantastici
e che, al hmite, doviemmo essere imputati noi perché
stiamo indagando Questo & 1l punto Evidentemente
ognuno & padrone di nlasciare le interviste che crede
ma, per come I'intervista & apparsa sul giomale - @ stato
chiesto dal senatore Uhanich all'onorevole Zamberletti
d precisarla o di smentirla - essa costituisce un atto de-
nigratorio nei confronti di questa Commissione ed insie-
me un atto assolutorio in termini generali, al punto che
non vi sarebbe piii nulla da indagare, perché tutto & per-
fetto e preciso fin dalf'inizio di questa vicenda.

Dal punto di vista generale, mi pare che la questione
ptit seria di cui dobbiamo occuparci riguard gh 806 mi-
hardi del Banco di Napoli ed 1l loro rendiconto, & questa
la domanda cruciale nel contesto delle questioni poste,
come ha giarilevato il collega Sapio.

MICHELE D’AMBROSIO. Anche per questa ragione
fard anch’o nferimento altintervista nlasciata dall'ono-
revole Zamberleth — ma non & colpa mia, & colpa sua
che I'ha rilasciata —. Proprio per il fatto che il riconosci-
mento nei confronti deli'opera a suo tempo prestata dal-
I'onorevole Zamberletti & pressoché unanime ed obietti-
vo, devo dire di essere stato negativamente colpito dalla

scelta di rilasciare un'intervista che mi sembra denun-
ciare la necessita di una sorta di autodifesa attraverso
una specie di altacco preventivo Mi riferisco soprattutio
alla strana teona - I'ha ncordata poco fa il senatore Li-
bertini ~ che in quell'intervista viene enunciata, per cui,
d fronte ad un simile disastro ed a pitl di tremila morti, si
puQ solo tacere e concedere un'assoluzione generale.

E necessario, in nome di quei mort, e soprattutto dei
vivi, che potrebbero trovarsi nuovamente di fronte ad un
identico disastro, proprio per evitare che cid possa venfi-
cars: ancora, indagare e colpire tutt: i responsabili senza
creare scandali ma, come direbbe il presidente Scalfaro,
con spirito di servizio alla verita. Non vorrei che agitando
questi argomenti o richiamando le condizioni esistenti
in quel momento, si volessero far dimenticare le irego-
lanta riscontrate, in proposito, citerd alcuni esempi sui
quali attendo una risposta dall'onorevole Zamberletti.

Innanzitutto, non capisco perché si irrida tanto alla re-
lazione della Corte dei conti, 1 cui rililevi mi sembrano ar-
gomentati e seri, possono essere discutibili, ma devono
essere considerati utili da parte della nostra Commissio-
ne e non respinti come una sorta di intrusione non gradi-
ta. In particolare, viene evidenziata una quakhe confu-
sione nell’assegnazione degli stanziamenti, avendo essa
interessato intestatari mokteplici; inoltre, si contesta la
mancata rendicontazione delle spese — maleria che
rientra nella nostra competenza - ed una serie di altre
questioni che richiamo alla memoria dell'onorevole
Zamberlett. Vorrei, innanzitutto, una sua dichiarazione
precisa sulla cifra globale spesa per Facquisto di prefab-
bricati leggeri, perché dai rendiconti, generali e generici,
risulterebbe un costo totale complessivo di circa 500 mi-
liardh di lire.

La scelta di estendere la prefabbricazione leggera al-
I'intera area del terremoto, compresi i comuni lievemen-
te colpiti dal sisma, ha trasformato le necessita del mo-
mento in una sorta di affare per ke imprese costruttrici. E
possibile disporre di un elenco completo di tutte le so-
cieta che hanno operato in questi comuni ed accertare
I'entita della spesa relativa alla prefabbricazione legge-
ra? .

Un'altra questione delicata, sulla quale attendo unari-
sposta dall'onorevo berletti, riguarda il fatto che in
tutta I'area epicentrale venne adottata la scelta della pre-
fabbricazione leggera; a Bisaccia, invece, un comune
della provincia di Avellino, ad ottocento metri sul livelio
del mare, noto soprattutto per essere il paese del senato-
re Salvetino De Vito, il commissano Zamberletti conferi
una delega al sindaco per procedere, mediante trattativa
privata, all'acquisto di circa 500 confainers e 300 box,
con I'impresa locale Isopol che, com'e noto, & fortemen-

te legata alla Democrazia cristiana locale. Per quale ra-
gione soltanto a Bisaccia si procede all'acquisto dy con-
tainers e non si adotta il sistema della prefabbricazione
leggera, come avrebbero richiesto Faltitudine del paese
ela gravita dei danni?

La questione della mancata rendicontazione di 806
miliard) di lire da parte del Banco di Napoh & di fonda-
mentale importanza e, pur tuttavia, non riesco ad olte-
nere alkcuna nsposta né a comprendere come si siano
svolti effettivamente i fath Probabilmente, la spiegazio-
ne posso trovarla leggendo la relazione della Corte dei
conti

A pagina 15 e 16 di tale documento si legge. sAltra
questione degna di ritievo e della quale & stata successi-
vamente investita la procura generale della Corte dei
conti & quella connessa al pagamento dei buoni-contri-
buto per la riattazione degli immobih urbani, ai sensi
dellordinanza commussariale n. 80 del 6 gennaio 1981.1
mezzi finanziari per il pagamento d: detti contribut: per
complessivi 806 mihardi di lire furono depositati, in base
ad apposita convenzione, presso il Banco di Napoti, fi-
bah di Napoh e Potenza, e I'erogazione avveniva seguen-
do determinate modalita. Di fronte alla richiesta di ren-
dicontazione, il Banco di Napoli rispondeva di non rite-
nere dovuta alcuna rendicontazione, non essendo il re-
lativo obbligo contemplato nella convenzione stipulata
con il commissario di govemos.

Com’2 possibile che il commissario di governo abbia
concluso una convenzione in cui non prevedeva |'obbli-
gatorieta della rendicontazione nel maneggio di una ci-
fra cosl rilevante? R

Un'altra questione sulla quale vonei precisi chiari-
menti concerne la gravissima vicenda dei prefabbricati
pesanti ad Avellino, gia richiamata dal senatore Cutrera,
che non & oggetto di scandalismo, ma di dati di fatio e
verita acquisite ed in relazione alla quale & stato amesta-
to il dottor Filippo Prost, uno dei massimi dirigenti del-
Tufficio del commissariato. -

GIUSEPPE ZAMBERIETTI. Sinceramente debbo
dire che non accetto la critica per la quale awrei sperpe-
rato, pur essendo difficile in quei momenti amministra-
re. |l prefetto Giomi, vicecommissario con responsabilita
di amministrazione del bilancio, al quale nel giugno, al
termine della prima fase deli'emergenza, & succeduto it
professor Vandi della Ragioneria generale, pud testimo-
niare che 'amministrazione & stata improntata a criteri
di estrema oculatezza, anche per gli adempimenti mino-
ri. La gravita e la dimensione dell'intervento non hanno
mai giustificato sbavature anche di piccola dimensione.

1t presidente, concludendo il suo intervento, ha posto
un problema importante sottolineando come tra la fase
delfemergenza e quella della ricostnizione avvenga it
passaggio da un unico punto di riferimento, pur nel plu-
ralismo delle amministrazioni a livello sia d flessibilita
legislativa sia di coordinamento amministrativo, ad una
fase successiva che non sempre riesce a porsi in sintonia
con 1l ritmo che gli enti locali hanno acquisito. Spesso
mi si chiede quando finisca Femergenza: cid che accade
quando la gente torna in condizioni dt normalit: non si
pud stabilire una data.

Per quanto riguarda il piano di edilizia industrializza-
ta, il collega D*Ambrosio sa che esso per legge si & diviso
in tre tronconi. dopo la fase dell'emergenza, mentre it
commissario procedeva all'insediamento prowvisorio, 1l
piano di edilizia industrializzata atteneva all'insedia-
mento defimitivo, ciod faceva gia parte della ricostruzio-
ne, tant'e vero che la responsabilita del piano & stata affi-
data per la citta d1 Napoli all'allora sindaco Maurizio Va-
lenzi e per i cittadini situati fuori dell’'area napoletana al-

Fallora presidente della regione De Feo, dotato di poteri
commissariali. A

L'edilizia industrializzata viene considerata una forma
d1 prefabbncazione pesante altrettanto celere quanto
quelia di tipo leggero, in realta, se non viene organizzata
su grande scala, tempi e costi non sono competitivi ri-
spetto alla costruzione ordinaria. Del resto, sul lema del-
la ricostruzione & bene che la Commissione ascolti it

presidente del Consiglio superiore dei lavori pubblici,
T'ingegner D'Amore che, il dottor Prost, ha avuto la
responsabilita dell'ufficio per il reinsediamento edilizio.
Egli mi trasmise una memoria sui problemi edilizi, posti
anche dallamministrazione di Monte Ruscello, perché
in un primo momento i comuni di Avellino e di Potenza
mi avevano chicsto di consentire interventi di edilizia de-
finitiva nel settore dell'industrializzazione pesante. La ri-
chiesta era comprensibile, perché evitava un passaggio
intermedio; tuttavia, non avendo i mezzi per consentire
un’operazione del genere, mi limitai ad assicurare il mio
interessamento. Successivamente & stala varata una leg-
ge che ha scelto per i comuni la stessa soluzione adotta-
1a per Napoli, nel senso che la responsabilita degli inter-
venli di edilizia industrializzata non rientrava pid nella
gestione commissariale, ma in quella detla Cassa depo-
siti e prestit, che alimentava direttamente i comuni. Di
conseguenza, vi sono state due fasi gestionali; 1a prima,
che peraltro non @ giunta a compimento per rnancanza
di mezzi, si & limitata a studiare in quale modo nei gran-
di capoluoghi era possibile realizzare insediamenti defi-
nitivi.

La legge ha previsto la possibilita di costruire alloggi di
edilizia prowisoria leggera ~ mi risulta che siano circa
Smila - in Campania ed in Basilicata, purché fuori dall’e-
picentro, dove non esistevano i urbanistici rile-
vanti; in altri termini, la formula dell'edilizia leggera &
stata ritenuta all'unanimita dal Parlamento la pid rapida
e, fino alla prova dei fatti, difficilmente contestabile.
Quindi, i responsabili della gestione del piano di edilizia
industrializzata erano i sindaci e nel caso del comune di
Napoti, il riferimento finanziario, ripeto, era la Cassa de-
positi e prestiti. o ) L

In un primo momento ci fu it tentativo — per i partico-
lari sarebbe opportuno ascoltare I'i D'Amore -
da parte degli uffici speciali del commissariato di fissare
taluni parametri per evitare sconfinamenti, anche se il

solo compito del commissario era quello d: indicare il
numero degli alloggi da finanziare, onde favorire la cor-
rispondenza tra il piano prowisorio e quello definitivo,
mentre ogni altra questione era rimandata alla compe-
tenza della Cassa depositi e prestiti. Inizialmente si pen-
sd addirittura di procedere negli interventi di edlizia in-
dustrializzata con lo stesso metodo adottato per quella
Ta.

Per la realizzazione di opere di edilizia industrializzata
i comuni non sono slati, per cosl dire, concessionari del
commissario, essendo direttamente titolal: a realizzare i

mi in sintonia con indicazioni di quest'ulumo e
quindi, sulla base di un rapporto diverso da quello previ-
sto nel campo dell'edilizia leggera.

1 dati indicano con chiarezza che, per quanto riguar-
da F'edilizia leggera, i prefabbricali dell'area epicentrale
hanno im| to 200 miliardi di lire e quelli defl'area
extraepicentrale 110 miliardi (si tratia di zone prossime
all'epicentro, cos! definite per I'assenza di un confine
preciso tra i comuni disastrati e quelli lievemente dan-
neggiati); quind, nei paesi della «coronas ed altri pochi
cast particolari ~ mi niferisco a Potenza e Bucaletto — 1l
comune poteva realizzare insediamenti edilizi di prefab-
bricazione leggera. Di conseguenza, la scelta spettava ai
comuni su concessione del commissario; poiché per la
costruzione di prefabbricati leggeri non esisteva un ap-
posito albo, incaricammo una delle due societd di inge-
gneria convenzionate di predisporre una specie di albo
per consentire ai comuni la scelta delle tipologie pia
idonee in relazione alle caratteristiche ambientali, ed a)-
le popolazioni residenti di partecipare attvamente, visto
che poi dovevano abitarvi per anni. Pertanto, 1a prefab-
bricazione leggera € stata limitata alle aree epicentrali
ed a quelle collegate con Pepicentro.

Per quanto riguarda invece i containers 1a situazione &
diversa, sia per la loro jore diffusione, sia perché
I'alloggio monoblocco ¢ legato alla ristrutturazione di
medio periodo, ossia il tempo necessario per l'esecuzio-

. he di interventi di edilizia pesanle. La diffusione dei con-
tainers non ha , salvo alcuni casi, le zone epi-
centrali del terremoto. Nel caso di Bisaccia, infatti, sitrat-
ta diuna autonoma decisione del comune; per quale ra-
gione I'amministrazione comunale ha adottato la scelta
dei containers? Innanzitutto essa aveva gia da tempo in
Pprogramma una diversa dislocazione del tenitorio e in-
tendeva procedere direttamente alla ricostruzione della
zona interessata dal terremoto. Il comune di Bisaccia ha
scelto di oftenere la concessione non per realizzare in-
terventi di prefabbricazione di lungo periodo, ma per-
ché ipotizzava con un intervento rapido, ormai risolti tut-
ti i problemi urbanistici, di collocarsi sull'altro versante.

. Poiché, ripeto, Foperazione doveva concludersi in po-
chissimo tempo, il comune di Bisaccia ha ritenuto inutile
effettuare un insediamento di prefabbricazione decen-
nale, preferendo utilizzare la concessione per la realiz-
zazione di containers. Inoltre, di fronte alla brevita dei
tempi ipotizzati, non aveva senso impegnare stanzia-
menli consistenti, dal momento che notoriamente I'al-
loggio prefabbricato ha costi infrastrutturali superiori a
quetli dell'alloggio monoblocco. Si @ trattato di una scel-
ta autonoma da parte di un comune che non doveva af-
frontare il problema della ricostruzione del suo centro
storico - la cui riedificazione & comunque un‘operazio-
ne particolarmente complessa - e che aveva deciso di
abbandonarlo per collocarsi su un‘altra zona gid pre-
scelta. A mio awiso, si ha il dovere di credere ai tempi di
realzzazione di un programma, anche se poi in concre-
to la sua attuazione richiede periodi pid lunghi.

Sul problema tecnico della rendicontazione mi limite-
rd a ncordare che il Banco di Napoli, in sostanza, non
amministrava fondi, ma alimentava soltanto gli sportelli
a fronte di un sistema di buoni-contributo, notificati at
conmissario straordinario, che gli consentiva di cono-
scere ora per ora i} flusso di cassa. [l commissario, quin-
di, non aveva autonomia, trattandosi di un coato corren-
te sul quale i cittadini potevano attingere e Fentita del
deposito dipendeva dal numero dei j-contributo,
tant'2 vero che avevamo preso in considerazione e con-
seguenze negative di un eventuale ritardo nel versamen-
to detle di ilita finanziarie.

A mio awviso, I'ordinanza 80 ha dato luogo ad un’ope-
razione positiva e pur tuttavia ha ragione l'onorevole
Becchi; essa, nel prevedere un tetio di 10 milioni di lire,
riguardava anche il cittadino che doveva eseguire opere
per 15 milioni, il quale aveva due possibilitd: attenersi al-
Vordinanza 80, oppure alle disposizioni della legge n.

* 219 del 1981. Nel primo caso, il cittadino era indotto a

f alle spese di intervento, per esempio, per 5
mitioni, perché se il piano di ricostruzione ammontava a
15 milioni egli utilizzava i 10 milioni previsti dall'ordi-
nanza 80. Quindi, con lo stanziamento dell'ordinanza
80 ¢ stata awiata un’operazione di bonifica dt carattere
generale di notevole importanza, perché si & affiancata
ai cosiddetti interventi di mano pubblica, eseguiti so-
prattutio dalla citta di Napoli. Questi interventi si sono re-
sinecesaﬁ,pemhésapoi,ilpmgﬁetaﬁononsiamva-
va, perché aspettava la legge per la ricostruzione e non
aveva a cuore Je sorti dell'mquilino, quest'ultimo aveva
gli stessi diritti del proprietario; se anche inquilino non
era interessato a rientrare nell’alloggio, temendo di per-
dere I'eventuale diritio ad averne uno nuovo, il comune
poteva sostituirsi ad entrambi. 1l comune di Napotli ha
compiuto grandi interventi di mano pubbhca in questo
Senso.

A proposito del rientro e dell'interesse a rientrare, se

approfondiamo 1a questione, verifichiamo come alla fi-

ne della gestione commissariale |'uscita di cassa fosse di

3.251 miliardi, mentre le uscite di competenza im@na—

te di 3.635 mibiardi; quindi, la differenza tra i 3.635 e i

3.900 miliardi mostra come il grosso dell'operazione si

sia svoho nel 1980-1981. )

La «coda» successiva, sino ai giomi nostri, & dovuta in
gran parte (salvo il contenzioso che in alcuni casi si &

dovuto chiudere, per esempio quello tra comuni ed im
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prese, visto che finché lale contenzioso non era chiuso, ,

lacasaerifuggivanodaun‘allocazioneprwvisoﬁa,pet

stituire un incentivo a rimanere sulle spalle dell'assisten-
za.

quali frequentemente si trovavano nuovi occupanti, per-

ché siriteneva che i posto di terremotato ospitatoinuna &Y GUanto concemne la documentazione sufle

piano dei 25mila

dall'obiettivo che ci si proponeva.

os:;vazioni st trovi negli atti processuali relativi alla vi- tulta la parte relativa all'assistenza), e si 2ssegno alla ge-
cenda. stione sirakcio un puro compito di fluidificazione del

£ noto quanto & accaduto nelle scuole di Napoli, nelle l;te da determinate leggi. & non riguardanti gh ent loca-

) D Knmaha:icununi—equeﬂoeunaspenoposiﬁvo~ flusso di cassa verso le varie i

il comune nqn)ﬁ‘eva npeteredi quanto gli gpeuavade“' dal tacevano riferimento agh uffici commissariah (da parte  intendeva in tal modo conser:sﬁp!gl:ls:t;g?egroe ':aom

mm Nmapoli; inmqu&sta cinﬂ,mm < m ianom dei quali, forse, a volte vi era troppo zelo) peravereuna  ed il completamento dei lavori, mediante una cen

2stenza. ogi Sonila pmaesa d p per  serie di wan anche per aspetti non di compe-  zazione della cassa e tenendo presente che, com'e
Smila erano 25mila famig| aspettavano m ;?:;mssa'?le qum]:;; que's:j uffici erano divenuti  |a gestione stralcio non aveva il compito di attvare

Casa 2 A un; oW1 . enimento non solo per le competenze proprie ve iniziative, ma quello di chiudere le
cui il timore di perdere il diritio alla casa rischiava di co- della gestione commissariale, ma andgel per a,f;e atti-  iniziative gia awia?e ed ancora n corso mdgr;i
nenti alla fase della ricostruzione, 0 ad altre partite, rego-  tralta di una realizzazione di carattere sociale).

Cqme ho sempre sostenuto, il problema della
str_lahzzaznong nelle zone inleme é quello di favor
sviluppo dell'industria in una realtd in cui non ci

scuola potesse assicurare il diritio alla casa vi . cormenti deila gestione commissariale fra if gugno 1982  2sSolutamente le condizioni fisiche per poter operz
e B et cio alla :ss‘!lo v:aeeﬁ:' sac?:‘ilr ed oggi, credo che 1l ministero possa fomiregd agti. anche [Talta di zone di montagna, caratterizzate dal dis
la, contro il quale abbiamo dovuto lottare, con laiuto  21TVerso le gestioni commissaria, affidate 2 prefett, o10) prive di i
della guardia di finanza e delle forze di poiizia, poiché 0 che lalegge inizialmenve prevedevache lagestione o""e)- Prive di infrastrutture fondamentah (non
ognl setiimana cambiavano i clienti disponibili per 1t Sralcio venisse affidata a quest ufimi, sulla base delle g tiade). Abbiamo dowulo realizzare programi
. alloggi La chiusura di quest ulimo ha ~ $Perienza maturata in Friuli La legge per il Friul, perd, -1 451006 Per asicurare La Juce ai vilaggi pr
determinalo certamente la fine di certe situazioni e riten- ~ PIevedeva in sostanza un prefetio capofila, quello di veva aequed e o e del
go che il costo sociale che si & verificato sia legittimato  Udine, che coordinava le operazioni anche per Porde-

X none e Gorizia; per quanto riguarda, invece, Irpinia, ta
'Pe{ quanto ngugrda le osservazioni dell'onorevole  gestione doveva tener presente una manovra della cassa
D'Ambrosio sulla vicenda dell'ufficio diretto dal dottor  per la quale i vari centri di spesa non avevano un punto
Prost, vié stato un processo, di cui sono disponibiligliat-  di riferimento unico che li raccordasse. S lascio allora,
ti processual, al termine del quale lo stesso dottor Prost  ugualmenle, ai prefetti e agli uffici speciali la gestione
¢ slato assolto; ritengo, quindi, che la risposta a quelle  (quindi, al prefetto di Napoli rimase la competenza per

idrogeologico (100 dissesti geologici nella zona de

non aveva acquedott, neanche pnma del terren
Quind,, in realt3, la scelta dh perseguire lo sviluppo i
striale in zone inteme, cosi orograficamente torme
e cosi prive di infrastrutture di base, @ stata una sfi
incredibih dimensioni.

Non esprimo un giudizio sull'andamento di tale s
a sulla sua difficoltd non vi sono dubbi, di essa s
vrd, comunque, discutere, anche perché non sono -
i0 ad awviare la politca dello sviluppo industnale, a
dola soltanto condotta per un periodo

R ?gﬂgOUI‘A ANTIMERIDIANA DI MARTEDI 23 MAGGIO  Tarticolo 75 sul mancato cumulo dei benefict. Successi-
N16 vamente, I'amministrazione, quando ha dovuto dare

VERBALEN. - una risposta, ha segnalato che era impossibile evadere

Lased . o qQuesta richiesta, perché in data 29 luglio 1987 era stala
uta comincia alle 9.45. (La commissione approva  Sequestrata, da parte della Guardia di finanza, tutta la
It p&cjﬁsombale della sedutq precedente). documentazione riguardante I'impresa in argomento.
I' UDIO SIGNORILE. 8id ministro designato per  Ricordo che la Idaf aveva fatto una richiesta di 10 miliar-
aftuazione degli interventi prevésti dall articolo 21 delia  di, per riparazioni e adeguamenti degli impianti e delle
legge 14 maggio 1981, n 219. Per carenza di documenta- S‘mltuhmg gu'enendo T'anticipazione del 20 per cento; mi
zione, pare daf sia di Elio Graziano. Vorrei anche un al-
CLAUDIO SIGNORILE. Sulla base di questo abbia- tro chiarimento in ordine al contributo dj 17 mihardi a
mo erogato 136 miliardi di ammontare complessivo di  favore detla Comind Sud Spa (I'ordinativo & il n. 20 del 4
contnbu;o prowisorio. In altri termini, le domande veni-  novembre 1982), che & stato dichiarato irregolare, in
vanovenﬁcqle in termini sommari, d! legittimita; supera-  quanto, se non erro, nella richiesta & stato ritenuto am-
to questo primo sco_gho, cqmedevp i cqntnbuto prowi-  missibile a contribuzione anche l'indennizzo assicurati-
sono"nguardgnle.ghas_pemrguganepoxletrasmeuevo, vo; mi pare che in questa domanda sia stata ammessa a
per | tstruttoria di merito, altistituto di credito, il quale  contribuzione anche la spesa per la formazione di scot-
aveva it compito didare . . te di lavorazione e di prodotti finiti, che invece non era
CARDINALE. Non si conoscono queste stal:h r;lcedemonosul;;ta a moltissime altre imprese. Infine, vor-

? i rei informazioni anche in ordine alla Nuova
scmCol.sIJDIOSl(;NOllllE.!'nquestafaseno.l_"lasxpos- Pallante Spa, una societa che opera nel settore della pa-
lam.onomeconlamlamnet_jellw.oulhplem sta, che, gia non risultava pid attiva: infatti non aveva
ni predisposte fino al 1983, ciod quelle relative alle nemmeno presentato un progetio dr adeguamento. Tra
T'altro, questa ditta chiedeva un finanziamento per una

. nuova localizzazione, per un intervento produttivo non

. . . . o
Pil a Liont, ma a Flumen, nel'agglomerato industriale
deila valle dell Ufita. Anche in tal caso mi sembra che vi
siano da chiarire i motivi per cui questa Nuova Pallante
gp: abbia ottenulo i35 miliardi che aveva richiesto, e

non venivano riconosciuti legittimi non solo per i
fatto che 'azienda non era piu attiva all'epocadelsﬁa.

[]
ma anche perché la domanda recava i tali da non
rendere addirittura possibile ”denﬁrmsggm del registro
sul quale era stata presa in carico.
CLAUDIO SIGNOR]LF. Per onesta devo dire che
non so neanche di chi siano queste societa o di che co-
lore siano (Interruzione del deputato Francesco Sapio 11

[ ] ]
a_.oun'sliqreéqm:slo,mnmole i0, € il mio & quelio
l f dlfomnensposteptecise,enonasévagm g
RM(BCOSAHO.Vemmpareodﬁe;owia-

menle ne ho citate solo alcune.
CLAUDIO S, perd poiché i rilievi sono

. CLAUDIO SIGNORTLE.
stati fatti scientemente, devo allora pensare che [ scien-
m.mnlieyl.éunascienzagenerale,echeirﬂievifani
non sono di natura minovre: altriment, lei avrebbe svolto
mieﬂg:onmnere.senonnﬁavasefanoriﬁeviph)im-

patp:md:qqeg@;igrvecg.bis»olgebaneﬂannnﬁae,
e mi fa questi rilicvi: quindi gli alisi i saranno, ma sono

dinanna_—-chxarll:amolacosi—mohosecondaﬁa_
e compentenze, ma che le soni del 1964 quanto riguarda la seconda ossetvazione, io non cono-
&a:ryodeposnatemPaﬂamenlo-Tml'altm.mﬁqueqi gmmmxzimmanmﬁ%
ti dovrebbero essere nel cervellone della Cassa per il le caratteristiche di essa; quindi, mi pare non particolar-
mBocciae-mwaanOﬂlP!Efemd!NGPOﬁesakf- mente brillante associare una persona, che successiva-
o, B Camo.mprepmtqmameda mente ha avuto il rilievo che ha avuto, con una situazio-
stata—bda'lm—'m‘ enl parte antimafia, che & ne, un momento in cui essa era una delle tante, come ri
s ripeto - inserita mmcmpe’_ggolmcmﬁna,emeopemneﬂamcdpha
Mezzogiomo. - terremoto. .
le Signorile in otine alla ANt d oo NEELE IAMBROSIO. Desidero innanzituto
1o T sl ioae o divt COmpetenze s0-  precisare che la ragione di alcune domande avanzate
esplicitazione in e, ma anche vera, di una si- prima dal collega Sapio e adesso da me non nasce affat-
quale si & trovalo il governo fo dalla volonta di incastrare 'onorevole Signorile in una

] £ 2 quakche responsabilita, ma dal desiderio di trovare
airosmmogk.hggwyedu}osopmnunoadum pratica  io di orientamento nell'intricata v-cendaddlleua ricolg‘nﬁ
lottizzazione di_poxmt.nhanno.scqmalo.lnfondq,se zione e dello sviluppo dei territori colpiti dal terremoto.
o_%p:mamo mosuuw;eegilwﬂuppomaman._b Vorrei svolgere brevemente tre osservazioni che rappre-
?Jna .soqramtcl?leanas;semaq:unpxogmmm. sentano altrettante Anch'io ritengo che 'ano-
situazione che desidero ricordarle, onorevole Si- malia di tutta la vicenda di fronte alla quale ci troviamo

i (mmaﬁasal?;;mmgre?alﬁveanamopb 32della$ 219dedenamammhmaw .
] y A L ) 3 11981 dal coordinamento di tutt
stic e alla New Master. Infatti, mentre una di queste dite il com eghi erventi dovuiol y

plesso int ti per lo sviluppo,
zevaoﬂenuto'ilcom.rﬂx_no, pg;l?:n avendo presentalo  gioni che I‘og;sb;rvole Signoggha dliapn‘::lo. cof ui;n!::
l'alnadxmnenil tazione richiesta legge antimafia, per spressione squisita, di equilibrio politico e che io, con
patr contribut oéﬁbuguah)gﬂeelamto,amhese una leminologia meno elegante, definisco di lottizza-
to su un immobik che non risultava ad essa appar-  zione politica anche se devo rilevare e far rilevare, che
:ngnte.Ohrgaxrﬂnewqhe.mﬁngul_ava_malq.m essa comporta una doppia nsponsabﬂna. nspemva
Smnﬂeglsmpcgs:pn]speuququhmr_ei.da mente per chi la attua e per chi I'accetta. In secondo hio-
panewa,spnegangmpumqaﬁpdnde:mo,_mpanmla- 80, se ho capko bene ~ a questo proposito vorrei riceve-
; re, al anmtodlduemihaldx.eﬂeuqaromdata4m re una risposta precisa - I'allora ministro Signorile ha
vembre 982,afavorede!lalda!.§he,qnam,nqnama esaminato e messo a contributo 673 domande. E impor-
provvedulo a trasmettere la dichiarazione prevista dak fante comprendere bene questo punto.

CLAUDIO SIGNORILE. Con precisione, al 31 i
1983, a un passo cioé dalia cessazione dalla carica, |
creti di concessione da me firmati sono stat 264, pe
ammontare di 136 mibiardi e 551 mioni, nel 1983 5
stati erogati 100 miliard). :

. MICHELE D’AMBROSIO. Questa era una prec
zione dovuta e giusta. Desidero tomare su una questi
che & gi stata affrontata, mi nferisco al rapporto log
intelligente e funzionale tra I'entita del danno e I'en
in termini di contributo, dell'adeguamento funzion
cosl come viene calcolato. Intendo fare specifico ril
mento a qualtro esempi per i qual chiedo comunqu
presidente di acquisire gli atti completi anche perc
per almeno due di quesli casi, si & avviato anche un f
cedimento giudwziario che credo sia tuttora in corso. |
ferimento a questi casi nasce non da un mero sfizio,
dalfatto che per essi U'entita del contnbuto appare m«
tilevante, mentre, in generale, i contributi ed anche
accontl erogati sono molti modesti. Tomo a mia w
sulla questione della Nuova Pallante Spa, la quale rict
de un investimento di 31 miliardi e 230 milioni e, nel
cembre 1989, riceve un acconto d1 16 miliardi e 281
lioni Vorrei sapere che rapporto specifico vi & stata

spetto a questa azienda.
CLAUDIO SIGNORILE. Quali sono le cifre?

MICHELE D’AMBROSIO. Ho parlato di 31 mitia

€230 milioni che credo siano stati richiesti.
CLAUDIO SIGNORILE. Non pud essere.
MICHELE D’AMBROSIO. Questi sono i dati in 1
. stro possesso.

] CI.AUDIO SIGNORILE. Non ¢ materialmente pos
bile. In questi dati, evidentemente, c'¢ qualcosa di n
cofretto.

. MICHELE D’AMBROSIO. Queste, lo ripeto, sono
informazioni in nostro possesso, ricavate dai registri-
me esarninati, consesvati nell'archivio della Commissi

ne,
CLAUDIO SIGNORILE. Si tratta di dati non lecnic
D’AMBROSIO. D'accordo. Evidenteme
te lacifra da me indicata & quella nchiesta daltaziend
. Nonsqpo:qualesomrpaedindrelennimsiastatae
gata. Risukerebbe, al dicembre 1989, un acconto, vers
to alla Nuova Pallante Spa di 16 miliardi e 281 milios
swuwmdds&uohﬁuz e oo oo
Intendo ri i
A ) SK rispondere deglia
MICHELE D’AMBROSIO. La Nuova Pallante Spat
avanzato la sua domanda nel momento in cui leiera r
nistro 1l decreto che ammetteva il contributo, evident
mente, Jo ha firmato lei. -
CLAUDIO SIGNORILE. Puo darsi che io abbia f
mato, ma perunacifra...
MICHELE D’AMBROSIO. La mia ¢ una domand,
Non posso essere io a sapere se lei abbia firmato.
CLAUDIO SIGNORILE. Non posso saperio near
ch'io senza consultare gii att, ma onestamente non h
autorizzalo cifre del'entita che lei indica.
MICHELE I’AMBROSIO. Per questo le chiedevo ¢
rac&Auoghere mgiau Le sotlopongo (Jor:em che ho letto.
posso aver fi i
decreti che sono del 1989? malo}
MICHELE D’AMBROSIO. Anziché darmi adesso n
sposte imprecise potrebbe raccogliere i dati del caso
trasmetterceli poi per iscritto. In questo momento noy
POss0 sapeme pitli di lei.
noscmuae hmdomandamprecbammralmme' Ra vorTei co
MICHELE D’AMBROSIO. La domanda ¢ questa_ L
a P e 5pa presenta una domanda per investi
menti di 31 miliardi e 230 milioni e riceve, credo com
) te, stando ai documenti che ho ietto, fino a
dicembre 1989, un acconto di 16 miliardi e 281 milioni.
CLAUDIO SIGNORILE. Vorrei sapere quale sia k
domanda che lei mi rivolge, perché cosi com'e formula
13, non pud essere indirizzata a me. Lei mi deve porre ur
;l)trga mtenoggt‘;»?.osaa%%siastaloilgiudizio
me, en o , in meri ichi
- oo et agod'e- merito a quanto richie:
MICHELE [’ AMBROSIO. Infatti, desidero conosce

. - .
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