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114 febbraio di dieci anni fa Salman Ru-
shdie venne condannato a morte dal-
I’Ayatollah Khomeini: fu ritenuto col-
pevole di blasfemia alla luce di quanto

aveva scritto nel suo romanzo «Versi satani-

ci». Da allora, per causa di quella condanna,

—

tati ad incontralo: ognuno di noi fu fotogra-
fato e schedato, ci raccolsero in un albergo e
poi , fra mille precauzioni, ci scortarono in
un altro luogo della citta. Li dove lo scrittore
cistavaaspettando.

In questi dieci anni ¢ cambiato il mondo:

Insomma, in questi dieci anni il mondo ha
sovvertito se stesso, tanto che oggi siamo an-
cora tutti qui a cercare di riconoscerci, di ca-
pirci qualcosa. Ma quella condanna infame
pesa ancora sulla testa di uno scrittore colpe-
vole di aver inventato una bellissima storia

Dieci anni dopo, Salman Rushdie € ancora un incubo

nia controil fondamentalismo. Rappresenta
la fantasia fuori dalleregole o, meglio, quella
fantasia che puo reinventare le regole ren-
dendole piu elastiche, piti vicine a questo
mondo che ha visto sgretolarsi tutte le sue
certezze e cheancoranonriesceatrovarne di
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una famiglia ebraica indiana che affonda le
sue origini nell’amore extraconiugale tra
una spagnola e un sultano arabo. Insomma,
ilMoro ¢ quanto di pitt «contaminato» si pos-
saimmaginare, tanto dal punta di vista etni-
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sono stati assassinati o feriti traduttori e edi-
tori dello scrittore angloindiano e lui & stesso
¢ stato costretto a vivere nella clandestinita,
cambiando scorte e rifugi e abitudini e vita.
La British Airways non lo vuole a bordo dei
suoi aerei, gli indiani non lo vogliono nella
loro terra. Qualche anno fa, quando Rushdie
venneaRoma, alcuni giornalisti furonoinvi-
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c’era ancora il Muro di Berlino quando Ru-
shdie fu condannato. Il nemico era ancorail
comunismo, Saddam Hussein era solo il ne-
mico dell'Iran (e come tale moderatamente
sostenuto anche dagli Usa). La guerra nell’ex
Jugoslaviaeraancoradilada venire. InItalia
i maggiori partiti erano la Dc e il Pci: Craxi
eraun leader intoccabile della maggioranza.
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L'INTERVISTA H PARLA VITTORIO FOA: I DS
E IL RECUPERO DELL'INTELLETTUALE

«Rosselli?
Non ¢ il padre
della Cosa 2»

BRUNO GRAVAGNUOLO
na sintesi federativa di
tutte le forze che lotta-

<( U no per lacausadel lavo-

ro. Alleanza della sinistra italiana
per ungovernostabile. Partito che
non deve governare per sé ma per
tutti...». Sono formulazioni risa-
lenti alla fine anni
Venti, stilate a Lipari
daCarlo Rosselli, pri-
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tazione del vecchio socialismo ti-
pica della Cosa 2. Rosselli parlava
di sovversione assoluta del vec-
chio socialismo, e temo invece che
lo si voglia utilizzare in continuita
con lasocialdemocrazia»

Rosselli, studioso di Bernstein,

non si autocollocava, da innova-

tore,nelmovimentosocialista?
«Vero, marifiutava il comunismo
e la socialdemocra-
zia. Esprimeva il bi-
sogno di un altro so-

ma della sua celebre

cialismo, quello che &

fuga dal confino fa- Era un leader stato sconfitto nel
scista (¢ nove anni in anticipo Novecento: il sociali-
primadi essere assas- . . smo libertario. Parlo
sinato col fratello sul tempi dell’'unionismo indu-
Nello dai fascisti). Ri- Ma bisogna striale, del sindacali-
prese a Parigi verso il . . smorivoluzionario.E
30, quelle idee torne- storicizzare badi, Sorel non c’en-
ranno in «Socialismo il suo pensiero tra. I sindacalisti rivo-

liberale», futura Bib-

luzionari in Europa

bia di «Giustizia e li-
berta» e del Partito
d’Azione. Slogan di
ieri? Forse, ma sembrano scritti
per I'oggi. Dentro, infatti, c’é giail
nuovo socialismo della sinistra.
Libertario. Riformista. Post-mar-
xista. Bipolarista. Al punto che i
Ds torneranno a rifletterci, in un
convegno romano di fine feb-
braio, dedicato a Rosselli. Eppure
c’échi nutre dubbisul «recupero».
E anzi, dissente a chiare lettere. E
nientemeno che Vittorio Foa, lea-
der azionista che piu «rossellia-
no» non si puo, autore Einaudi di
un grande epistolario antifascista
«dal carcere», divenuto gia un
classico. Dissente dal «recupero»
per antica fierezza militante? Per
odio alla retorica? Oppure perché
teme chenuoviefrettolosi«album
di famiglia» («Gramsci con Ros-
selli») possano solo imbalsamare
il passatoascapito del futuro?
Foa, tra centenario della nascita,
convegni e inediti, si torna a par-
lare di Rosselli. Artefice della ri-
scoperta ¢ ora l'ex Pci. Troppo
tardi?
«No, Rosselli & un pezzo di storia
italiana. Non mi entusiasma pero
vederlo utilizzato per la politica
corrente. Il nesso tra politica é sto-
riaé diverso: si trattasempre diri-
leggere il passato alla luce della
consapevolezza presente. E ri-
spettandoil passato...».
In Rosselli ci sono tante cose che
funzionano ancora: valore della
democrazia, revisione del marxi-
smoedelsocialismo...
«Si, purché si mettadaparte I'esal-
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non lo avevano mai
letto. Ebbene, quel so-
cialismo, oltre che dal
riformismo, fu sconfitto anche dal
primo Gramsci, consiliarista, ma
pur sempre comunista e alla fine
partitico. Rosselli raccoglie I'insie-
me delle istanze libertarie colletti-
viste che emergono inqueglianni.

Untentativofallito...».
Eppure in Socialismo liberale»
Rosselli scrisse che i socialisti
nuovi dovevano assumersi la re-
sponsabilitadigovernare...
«E perché il libertarismo non
avrebbe dovuto farsi governo?
Non c’é riuscito, ma vi aspirava
profondamente. 1l suo vero falli-
mento sta nel non aver mai elabo-
rato un programma coerente. Per
guesto é stato battuto da comuni-
sti e riformisti. E il limite piu pro-
fondo del socialismo libertario sta
in una certa idea dell* ”autono-
mia”, centrale anche per il movi-
mento di “Giustizia e Liberta”.
Vuol dire che gli uomini e le don-
ne possono decidere dasolidel lo-
ro futuro, senza essere agiti dalla
storia. Chi rivendica la propria li-
bertaindividuale e digruppo,non
riesce pero a far proprie le esigen-
ze deglialtri. Amenodinonaccet-
tare una regola esterna. Ma quan-
docidaccade, I'autonomiaé giali-
guidata. Su questo scoglio si € in-
frantoilsocialismolibertario».
Ela grande attenzione di Rosselli
al partito, alle istituzioni, ai di-
rittiealleregole?
«Il volontarista Rosselli era anche

nellapiticompletaliberta.

;
:

A Salman Rushdie é toccato in sorte di in-
carnare quel buco nero in cui molti uomini
(potenti 0 no) di questa fine millennio han-
no infilato tutti i loro incubi. Salman Ru-
shdie non rappresenta solo la liberta e la tol-
leranza, ma anche lamescolanza delle cultu-
re,l'impurita etnica, il dubbioreligioso, I'iro-

nuove.

Nel piu recente romanzo di Salman Ru-
shdie, «L'ultimo sospiro del Moro», la voce
narrante ¢ quella di Moraes Zagoiby, il Moro,
appunto. Sua madre, Aurora da Gama, pro-
viene da unaricca famiglia cristiana indiana
discendente dal portoghese Vasco da Gama.
Suo padre, Abramo Zagoiby, proviene da

tur @ _

co quanto da quello culturale quanto da

quelloreligioso. E questa fede nella contami-

Carlo (a sinistra) e Nello Rosselli con i loro figli. In basso, il «David» di Michelangelo

un grande leader equilibrato. Ba-
sti pensare ai suoi giudizi sullaso-
cietd di massa, non demonizzata,
e coltanellasuaambivalenza. Op-
pure, al suo recupero del Risorgi-
mento, visto anche neisuoi lati po-
sitivi, con Venturi, e contro Caffie
Chiaromonte. Nulla di piu lonta-
no in lui, dal pessimismo tragico
allaHuizinga, in sede storica. An-
zi,lacosapiustraordinariadi Ros-
selli, fu il ribaltamento del pessi-
mismo di Gobetti. In Gobetti il po-
poloitalianoera“malato”. E lave-

raterapialiberaledovevaesserela
rivoluzione comunista. In Rossel-
li, invece, il popolo dorme. E vari-
svegliato. E evidente che nel pri-
mo caso il soggetto del futuro e il
terapeuta. Nel secondo, vicever-
sa, € il popolo. La novita rossellia-
na - a base della Resistenza - & che
solo il popolo e titolare del suo fu-
turo. Su questoil Partito d’Azione
évissuto.Edeéanchemorto...».
Gia, perché emortoil Pd’Az?

«Era estraneo al sistema dei parti-
ti. Ma i partiti hanno schiuso alle

Giovani, Giotto finisce in una scatola di cartone. Piena di matite

masse una qualche possibilita di
partecipazione, eil Pd’Azioneéri-
masto isolato. E stato utile nellafa-
se dell’adesione popolare alla Re-
sistenza. Poi € rimasto tagliato
fuori».

Torniamo a Rosselli, vituperato

come «fascista dissidente» da To-

gliatti. Un’accusaignobile...
«Nel 1929 c’erastatalasvoltastali-
nista, con la teoria del “social-fa-
scismo”. Fino al 1934 - anno della
controsvolta e dei fronti antifasci-
sti - liberali e socialisti, per i comu-

uandolaculturaarranca, basta

ricorrereall’intuito. Eallorase

qualcunotichiededovestala
piaz2adeiMiracoli, nientedimeglio
cheposizionarlaneipressidel Vatica-
no, massimo custodee vidimatore di
miracolidiogni
genere.EGiotto?
Sitrovaincarto-
leria, cartonatoo
inscatolametal-
licacontantebel-
lematite tempe-
rateallaperfezio-
ne.Sonoalcune
dellerisposteda-
tedauncampio-
nediragazziera-
gazzetraildei26
anni. Temadel-
l'indagine, com-
missionataadun
gruppodipsicologidall’Unioneindu-
strialediPratoinoccasionedel pre-
mio «Umanesimo emanagement»,ela
conoscenza generaledell’arteitalia-
naedellasuastoria.

Asentirelerispostedei 750ragazziin-
tervistati,lastoriadell’artenel paese
cheéilmassimo custode diun prezio-
sissimo patrimonioartisticoelungi
dall’essere consolidata. Cosiil Davide
diventaunacelebrestatuaprogettata
daLeonardoenonpiudaMichelange-
lo.Lacupoladel Brunelleschipertre
ragazzisudiecinonéaFirenzemaa
Torino.PalazzoPittiésiaFirenzema
peril 70 per centodegliintervistatie
unmuseodedicatoespressamentealla
moda.Mentrenon pochipensanoche
gli Uffizisitrovinoin cittadiversedal
capoluogofiorentino.Sisalvanosoloi
musei Vaticani, posizionaticorretta-
menteanchesesipensachesianopie-
nisolodisantereliquie ediimmagini
deipapi, elaGalleriadiBrera, colloca-
taaMilano. Qquantoad AmedeoModi-
glianiidubbisonopochi:peril 24 per
centodel campionesitrattadelcele-
breeconomistavincitorediun pre-
mioNobel. Benvenuto Cellini viene
scambiato (chissa perché) perl’autore
delmachiavellico «Principe»dal 12
percentodeiragazzi mentreun’altra

bellafetta (il 15 per cento) loidentifi-
cacomeun celebrearchitetto vissuto
ai tempidelleRepubblichemarinare.
Comesivedeunabellaconfusione. Po-
chissimeleaccoppiate giustetraauto-
reelasuaopera, ancorpiudebolileco-
noscenzesull’ubicazionedei princi-
palimuseiitaliani.Meno del 20 per
centodel campione hasaputodareri-
spostegiuste. Eppuresitrattadigio-
vanichehanno, apiuriprese, visitato
unmuseoo vistounamostra. Seisu
diecisonoentratinell’'ultimoannoin
unodei«templidell’arte» o, comun-
que, hanno visitatounamostra. Quasi
sempreélascuolaatrascinarliinuna
diquestevisiteguidateche, comesiin-
tuisce, lasciano dietrodisépochetrac-
ceculturalieancormenocuriosita. A
voltelavisitaépocoapprezzataefini-
sceper produrreeffetticontrari.
Treintervistisudieci giudicanoil
grandeafflusso di pubbliconeiluoghi
dell’arte comeilrisultatodiunamoda
passeggera, unmodoper dire «c’ero
anch’io» o comeun effetto effimerodi
campagnepubblicitarieben orche-

strare. Anchelascuola, veicolo princi-
paledistudioediaccostamentoailuo-
ghiartistici,nonsembraavertrovato
lachiavegiustaperincuriosireigio-
vaniemeno giovanistudenti. Anzi,
piudellascuolapuolapubblicita. Tra
imonumentieluoghid’artepiunotie
correttamente conosciutidaigiovani
cisono, nell’ordine,laTorrediPisa, il
Colosseo,ilCampodiSienaeVenezia
nelsuo complesso. Solo chetalenoto-
rietaderivadalleimmagini pubblici-
tarie.Solol’1 per centodegliintervi-
statidichiaradiaverimparatoacono-
scereiluoghid’arteattraversolascuo-
la.Irisultatidiquestaindagine,inte-
ressantiper gliaspirantisponsordire-
staurieconservazionedeibenicultu-
rali, dovrebbeancor dipii farriflette-
relascuolasullasuacapacitadi
trasmettereattenzione, conoscenzee
rispettoperlaculturaartistica. An-
cheseunultimadomandavaposta.E
sefosserogliadultiadoversicimenta-
reconilmedesimo questionario? For-
selerispostesarebberoancorapiu
sconfortanti. Vichi De Marchi

nazione quella che ha offerto a Rushdie in
non invidiabile privilegio di vedere la sua
condizione di condannato rimanere immo-
bile nel tempo, malgrado tutto intorno a lui
cambiasse. Andando, sia pure controvogliae
tra mille resistenze, nella direzione che lui
stessoavevasempreindicatoneisuoilibri.

nisti, erano fascisti. Figurarsi i li-
beralsocialisti! Erascontato».

Oggi invece Rosselli sta con

Gramsci nel nuovo album di fa-

miglia.Contento?
«Micaéunfattosoltantodell’oggi.
Col Pci abbiamo fatto la Resisten-
zainsieme...».

C’e Vambizione di un recupero

teorico eideologico, abase diuna

nuovaidentitadeiDs...
«A questo non credo. Eunusoim-
proprio della storia. Possiamo
mettere insieme tutto: Don Stur-
zo, Gramsci, Roncalli, Rosselli.
Perché giocare coi simboli? Gram-
sci eraun comunista, e Rosselli un
socialista revisionista libertario.
Ma entrambi appartengono a un
momento storico irripetibile. Di
contro, quel che emerso nell’ulti-
mo ventennio € stato I'individuo,
che ha incrinato le vecchie appar-
tenenze. L’individuo attuale non
hanullaache vederconquellode-
gli anni Trenta. Certo, € frutto an-
che dell’esperienza collettiva tra-
scorsa. Ma siamo molto al di la.
Quello attuale & un mondo diver-
so.Noncisonofilirossi».

Ma non ¢ lecito riscrivere il pro-

prio identikit, anche partendo

daRossellielesueintuizioni?
«D’accordo, Rosselli aveva capito
tantissimo, e inanticipo suglialtri:
democrazia, fascismo, crisi del
marxismo. lo, che ho sposato il li-
beralsocialismo, sono finito in ga-
lera per quelleidee! E tuttavianon
abbiamo bisogno di miti. Ma pro-
prio perché nel liberalsocialismo
credo ancora, dico: al centro del
futuro, e del mutamento econo-
mico globale, vedo un nuovoindi-
viduo sociale. Autocritico di se
stesso. Né individualista, né col-
lettivista. Ecco il problema della
politicacheverrax.



