LA RELAZIONE DI WALTER VELTRONI ALL’ASSEMBLEA COSTITUENTE DEL PD
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rizzi 'Euro non solo sul piano della sta-
bilita, dove ha svolto un ruolo di straor-
dinaria efficacia, ma anche su quello
della crescita, dove invece € ancora ben
lontana dall’esprimere appieno le pro-
prie potenzialita.

Cosa vuole fare il governo: schierare
I'Italia tra i paesi europei che intendono
scommettere sullo straordinario poten-
ziale di crescita che il mercato unico rap-
presenta? O invece intende porre an-
cheil nostro Paese tra quelli che si attar-
dano a difesa di indifendibili e contro-
producenti barriere protezionistiche?
L'Europa deve cambiare. C'¢ bisogno di
pitt e non di meno Europa. E c’e biso-
gno, al Parlamento di Strasburgo, di un
grande gruppo riformista e democrati-
co, che lavori per far compiere un salto
di qualita al processo di integrazione eu-
ropea.

Questo ¢ cio che stiamo dicendo, pro-
prio in questi giorni, ai nostri amici so-
cialisti e ai nostri amici liberali europei.
E’ esattamente 1'opposto che pensare
che I'Europa sia una grande Italia. Piut-
tosto, da italiani, vorremmo contribui-
re, uniti, a rendere pit grande e forte
I'Europa. E pensiamo che le famiglie po-
litiche europee potranno veder crescere
il loro ruolo e il loro significato, agli oc-
chi sempre pit scettici dei cittadini eu-
ropei, solo se sapranno scommettere
sulla loro capacita di rilanciare il proces-
so di integrazione.

La nostra ¢ un'identita nuova in Euro-
paecome tale ¢ un'identita che ¢ e reste-
raautonoma. Ma autonomia non signi-
fica solitudine. Tanto meno puo signifi-
care dividersi tra di noi in gruppi diversi
che ricalchino le vecchie provenienze.
Noi stiamo costruendo relazioni strette
del PD con il Pse, coni liberaldemocrati-
ci europei, con i Democratici america-
ni, per favorire il formarsi di un grande
campo dei riformisti, dei democratici,
dei progressisti, sia in Europa che nel
mondo. Per quanto riguarda il Parla-
mento di Strasburgo, sara un fatto nuo-
vo seisocialisti, come e da auspicare, fa-
voriranno la nascita di un nuovo grup-
po aperto a forze che non facciano par-
te del Pse.

Cio che stiamo costruendo € una solu-
zione che consenta al nostro partito di
armonizzare la sua autonomia e la sua
identita senza che questo significhi iso-
lamento in Europa.

Questo vuol dire che quale che siala col-
locazione che avra il gruppo del PD a
Starsburgo noi dovremo lavorare per la
costruzione di questo vasto campo che
comprenda democratici, socialisti e libe-
rali europei.

Oggi, ad otto mesi dalla nascita del Parti-
to democratico, e a due mesi dalla scon-
fitta elettorale, la parola torna dunque
all’Assemblea nazionale.

Davanti a noi, come sempre avviene
nei momenti critici, ¢’e¢ una domanda
semplice.

La strada che abbiamo imboccato otto
mesi fa, per quante curve e salite possia-
mo avere davanti a noi, ¢ quella giusta,
auella che ci pud portare non solo al go-

verno, ma ad aprire un ciclo politico
nuovo nella storia d’Italia, o invece la
sconfitta ci dice che dobbiamo tornare
indietro e cambiare strada?

Rispondere a questa domanda, in mo-
do sereno e limpido, € necessario e ur-
gente, se vogliamo evitare il logoramen-
to di un lungo, estenuante dibattito in-
terno, opaco e inconcludente. E se vo-
gliamo invece dare, prontamente, inci-
sivita e respiro strategico alla nostra op-
posizione in Parlamento e nel Paese.
Per parte mia, in questi due mesi di ri-
flessione, di studio, di confronto negli
organismi del partito, di dibattito in tut-
taItalia, mi sono rafforzato nel mio con-
vincimento che la linea che abbiamo
scelto tutti insieme € quella giusta. Ma
che essa ha bisogno, e per questo siamo
qui, di ulteriori innovazioni e soprattut-
to di un partito che la esprima in modo
efficace.

Non solo non ¢ stata la linea seguita in
questi mesi a portarci alla sconfitta, ma
¢ anzi grazie a quella bussola se siamo
riusciti ad attraversare una tempesta di
dimensioni ben pit grandi dei nostri
confini nazionali. E se disponiamo oggi
delle coordinate fondamentali di una
strategia di risposta e di rivincita.

Celo dice innanzi tutto I'analisi del vo-
to: un voto complesso e dalle molte fac-
ce.

La prima faccia del voto del 13 e 14 apri-
le, quella piti evidente e chiara, € 1a scon-
fitta: abbiamo perso le elezioni, perché
grazie al voto popolare Berlusconi € tor-
nato a Palazzo Chigi e c'¢ il centrode-
stra al governo del Paese.

Proprio perché siamo un partito "a voca-
zione maggioritaria", se non riusciamo
a conquistare la maggioranza dei con-
sensi necessaria a governare, ci sentia-
mo e siamo sconfitti, qualunque sia la
cifra proporzionale che come partito
riusciamo ad ottenere.

Per di piu, la sconfitta c'¢ stata anche sul
piano quantitativo: lo scarto tra noi e il
Pdl e di un milione e mezzo di voti, che
diventano piti di 3 e mezzo con I'appor-
to dei rispettivi alleati: Lega Nord e auto-
nomisti meridionali da una parte, Italia
dei valori dalla nostra.

Uno scarto ampio, che non sarebbe sta-
to colmabile neppure ipotizzando di po-
terci avvalere dell’apporto della Sinistra
Arcobaleno e dei Socialisti, che insieme
non raggiungono il milione e mezzo di
voti.

Anchelasciando fuori dai blocchi i 2 mi-
lioni di voti dell’'Udc, con I'apporto del-
la Destra di Storace e Santanche il cen-
trodestra avrebbe comunque mantenu-
toun vantaggio di quasi 3 milioni di vo-
ti.

L'ipotesi della sommatoria € peraltro so-
lo un'ipotesi di scuola. Si tende infatti
troppo facilmente a dimenticare che le
elezioni del 13 e 14 aprile non sono sta-
te elezioni a scadenza naturale, ma ele-
zioni anticipate, dopo l'interruzione
traumatica della legislatura piti breve
della storia della Repubblica.

E che quella crisi non ¢ stato il frutto di
un incidente di percorso, ma del ripro-
porsi, per la seconda volta in un decen-
nio, e in forme se possibile ancora piti
gravi del 1998, di una rottura strategica
con Rifondazione comunista e le altre
forze che hanno dato vita alla Sinistra
Arcobaleno. Questa volta in un conte-
sto di disperante frammentazione che
ha segnato tutta la legislatura.

Piti precisamente ancora: 1'esperienza
politica dell'Unione ¢ andata in crisi
non solo per la crescente difficolta a fa-
re sintesi nella maggioranza attorno al-
l'azione di governo - sulla politica este-
ra e di difesa come su quella economica
e sociale, dalle politiche ambientali e in-
frastrutturali fino alle questioni etica-
mente sensibili - ma perché la sintesi,
anche quando faticosamente veniva
raggiunta, anziché allargare il nostro
consenso nel Paese, finiva per logorar-
lo, consumarlo e ridurlo.

Dopomesi di allarme di tutti i sondaggi-
sti, la riprova di questa pericolosa ten-
denza venne dalle elezioni amministra-
tive del maggio 2007. Un test parziale,
dal quale emersero pero indicazioni
chiare e univoche: non solo I'Unione
perdeva - e perdeva in tutta Italia - ma
perdeva a spese innanzitutto dei Ds e
della Margherita, le due forze che aveva-
no appena deciso, nei rispettivi congres-
si, di dar vita al PD.

Scrive Marco Alfieri, nel suo graffiante
pamphlet sul "Nord terra ostile": "Con
le amministrative del giugno 2007, in
Lombardia, Veneto e Piemonte - 18 mi-
lioni di abitanti e 2 milioni di imprese
che producono il 38 per cento del pil e
il 53 per cento dell'export italiano - il di-
vario Unione/Cdl tocca livelli mai rag-
giunti in passato. Cadono come birilli
Monza e Verona, Asti, Alessandria, Go-
rizia e Belluno, mentre la 'rossissima’
provincia di Genova viene rivinta solo
dopo un ballottaggio tiratissimo. Nel
milanese crollano uno a uno, spostan-
dosi a destra, storici bastioni come Rho,
Melegnano, San Donato, Garbagnate...
11 forzaleghismo ha invaso ormai quasi
tutta la provincia... Non aver saputo se-
riamente scalfire il monopolio della Ca-
sa della liberta sui territori che corrono
sottol'arco alpino ha riportato, una do-
po l'altra, all’ovile berlusconian-bossia-
no, tutta una serie di medie citta di una
"padania’ che sembra ormai aver divor-
ziato dall'Unione".

Ma i problemi non si fermano a Nord
del Po: anche nelle regioni "rosse", scri-
ve ancora Alfieri, nel 2007 "qualcosa ha
cominciato ad incepparsi. In primo luo-
go sul fronte dell’astensionismo: il calo
dei votanti ¢ stato addirittura superiore
al dato nazionale. Mai successo... In se-
condo luogo sul fronte dei comporta-
menti di voto. In otto dei tredici comu-
ni superiori a 15 mila abitanti il centrosi-
nistra ha perso consensi rispetto alle ele-
zioni precedenti (in media -12,4%). In
sette delle otto citta amministrate dal
centrosinistra si ¢ dovuto ricorrere al
ballottaggio per eleggere il nuovo sinda-
co. Pit in generale, in tutti i comuni si ¢
registrato un calo generalizzato dell'Uli-
vo.In 10 casi su 12 una contrazione me-
dia del 9 per cento, ma con punte an-
che del 15, rispetto al risultato 2002 di
Ds e Margherita".

Suun terzo fronte ancora, quello del vo-
to dei cattolici praticanti, una accurata
ricerca dell'Ipsos, pubblicata nei giorni
scorsi, ha documentato che nella prima-
vera 2007 le intenzioni di voto a favore
dei partiti dell'Ulivo, che erano attorno
al 35 per cento un anno prima, erano
precipitate al 20 per cento: 15 punti in
meno in un anno.

La stessa ricerca documenta tuttavia
che alle elezioni politiche il Partito De-
mocratico ha riconquistato in pochi
mesi tutti e 151 punti persi nel 2007, tor-
nando a quella quota 35 che fa del no-
stroun partito votato da una percentua-
le di cattolici praticanti simile se non su-
periore a quella che ottiene nell’elettora-
to nel suo insieme.

La curva del consenso al PD tra i cattoli-
ci praticanti traccia una sorta di "V": un
segmento in forte discesa tra il 2006 e il
2007 e uno in ripida salita dall’estate
del 2007 alle elezioni del 2008.

Lo stesso andamento ha avuto in buo-
na sostanza la curva dei consensi com-
plessivi al PD. In un contesto segnato
dal fallimento politico dell'Unione e
dalla conseguente, traumatica interru-
zione della legislatura, abbiamo raccol-
to 12 milioni di voti, un elettore su tre,
un risultato sia in percentuale che in ci-
fra assoluta migliore di quello dell'Uli-
vonel 2006 e di gran lunga superiore al-
la somma di Ds e Margherita.

E’ questa la seconda faccia del voto del
13 e 14 aprile: una faccia che non na-
sconde né attenua la prima, quella della
sconfitta, ma ci consente di affrontare il
nuovo scenario politico "a partire dal

PD" e non, come pure poteva accadere
se si fosse confermato il trend del 2007,
"senza il PD".

Se non avessimo introdotto e perfino
enfatizzato una forte discontinuita tra l
PD e I'Unione, se non avessimo invece
ripreso lo spirito dell’Ulivo, che nasce-
va come aggregazione delle forze rifor-
miste, nella migliore delle ipotesi
avremmo subito la stessa sconfitta, sul
terreno della competizione per il gover-
no, ma non avremmo salvato il proget-
to ela forza del Partito Democratico.
Voglio essere chiaro su questo punto:
per me 'Unione nascondeva una con-
traddizione con l'idea originaria del-
I'Ulivo. Per me il Partito Democratico ¢
1'Ulivo del '96 che si € fatto finalmente
partito.

Se non avessimo scelto la discontinuita
oggi, di fronte al governo Berlusconi,
non ci sarebbe il piti grande partito rifor-
mista della storia italiana ma un disordi-
nato campo di forze, senza un progetto,
una strategia, una leadership. Non ci sa-
rebbe, cosa della quale dovremmo tutti
avere piti consapevolezza e anche pit
orgoglio, una forza elettorale all'altezza
degli altri grandi partiti riformisti euro-
pei.

I Laburisti inglesi, con la guida di Tony
Blair, hanno vinto le elezioni per tre vol-
te consecutive, I"'ultima nel 2005, con il
35,3% dei voti. Nello stesso anno i so-
cialdemocratici tedeschi hanno registra-
to il 34,2% dei consensi, ed € su quella
base che ora governano insieme alla
Cdu nella Grosse Koalition. I socialisti
spagnoli hanno vinto le elezioni nel
2004 col 42,6% e nel 2008 col 43,6%.
Quando qualche anno prima, nel
2000, le persero con il 34,4% evidente-
mente non si scoraggiarono, da li ripar-
tirono per la rivincita, insieme a Luis Za-
patero.

E’ vero: una parte del risultato positivo
del Partito Democratico ¢ il frutto della
dimostrata capacita di attrazione di elet-
tori che nel 2006 avevano votato per Ri-
fondazione o le altre forze che hanno
poi dato vita alla Sinistra Arcobaleno.
Ma non si tratta, a ben guardare, di un
gioco a somma zero, di una mera parti-
ta di giro: si tratta della dimostrazione,
politicamente assai rilevante, che per
molti elettori di sinistra, al contrario di
una parte dei gruppi dirigenti di quei
partiti, la politica non puo mettere tra
parentesi la questione del governo e ri-
dursi ad un esercizio di rappresentazio-
ne identitaria.

E invece si legge nel documento propo-
sto da Claudio Fava alla riflessione di Si-
nistra Democratica: "Siamo stati puniti
per gli esiti deludenti dell’azione del go-
verno Prodi". Parole simili riecheggiano
nel dibattito interno a Rifondazione co-
munista e alle altre forze che avevano
dato vita alla Sinistra Arcobaleno.

Noi pensiamo, al contrario, cheil gover-
no Prodi abbia realizzato risultati straor-
dinari per il Paese: dal risanamento fi-
nanziario, riassunto nella revoca, da
parte della Commissione europea, del-
la procedura di infrazione del patto di
stabilita, avviata contro I'Italia dopo il
fallimento della politica economica di
Tremont; alla politica estera e di difesa,
con l'accresciuto prestigio dell Ttalia nel
mondo.

[l problema del governo Prodi, il fattore
che ne ha minato alle fondamenta la
credibilita, ¢ stato il carattere frammen-
tario e rissoso della coalizione dell'Unio-
ne: ¢ stata'Unione a indebolire il gover-
noenon il governo a deludere gli eletto-
ri dell'Unione. Un chiarimento su que-
sto punto ¢ indispensabile, non per
puntiglio storico, ma per ragionare sul
futuro.

Le forze che avevano dato vita alla Sini-
stra Arcobaleno sono ora alle prese con
una riflessione e un dibattito interno
che rispettiamo e al quale guardiamo
con attenzione e interesse. Ci auguria-
mo, lo dico con la franchezza che credo
possiamo permetterci, in ragione di
una lunga amicizia con molti tra i loro
dirigenti e militanti, che queste forze la-
scino alle loro spalle I'idea di altri tempi
del "partito di lotta e di governo".
Quando si sta al governo si governa. E
l'unica lotta che ¢ ammissibile - e anzi
augurabile - ¢ quella contro i problemi
del Paese. In ogni caso, non si lotta con-
tro il governo del quale si fa parte.
Irisultati elettorali dei quartieri o dei di-
stretti industriali sono 1i a dimostrare
che ¢ proprio tra gli operai che il divor-
zio della Sinistra Arcobaleno col gover-
no ha incontrato il rifiuto piu netto.
Divorziando, per la seconda volta, dal
governo, i gruppi dirigenti dei partiti
della Sinistra Arcobaleno hanno finito
per divorziare dalla parte prevalente del
loro stesso elettorato, che ha disertato
leurne o havotatoil PD, pur tra dubbi e
riserve, proprio per la credibilita della
proposta di governo che noi abbiamo
saputo mettere in campo.

Questa ¢ stata la nostra principale risor-
sa, il messaggio che ha salvato il Partito
Democratico, riconsegnandogli intatta
ed anzi accresciuta la sua forza e susci-
tando attenzione e interesse in aree del-
la societa italiana che pur non avendoci
votato. per la prima volta non hanno

escluso di poterlo fare in futuro.

E’ stata quella che abbiamo chiamato la
scelta di "andare liberi": liberi di parlare
al Paese il linguaggio della verita, liberi
di guardare in faccia, in modo laico,
cioe non filtrato dall'ideologia o dal mo-
ralismo, i problemi reali degli italiani e
di sforzarci di produrre risposte credibili
e convincenti.

La liberta non €, non € mai stata, nella
nostra visione, né narcisistica ricerca
della solitudine, né arrogante presun-
zione di autosufficienza. E' stata, questo
si, un capovolgimento strategico del
rapporto che lega la costruzione delle al-
leanze con la definizione del program-
ma di governo.

Per quindici anni, il bipolarismo italia-
no si € strutturato attorno al primato
delle alleanze, le pitt ampie, sterminate,
eterogenee possibile, fondate e tenute
assieme non da una comune visione
del futuro del Paese, ma dal solo obietti-
vo di battere 1'avversario. Col risultato
che le contraddizioni nascoste nella fa-
se di costruzione dell’alleanza, finivano
per esplodere nel pieno dell’azione di
governo, seminando sconcerto e delu-
sione tra gli elettori e ponendo le condi-
zioni per la inevitabile sconfitta succes-
siva.

C’¢ stata una sola eccezione, in questa
lunga e ininterrotta teoria di coalizioni
fragili e di governi precari: il governo
dell’Ulivo, quello che con Prodi porto
I'Italia nell’Euro, il governo che raggiun-
se vette storiche di popolarita nel pieno
diuna delle pit pesanti manovre di risa-
namento finanziario della storia repub-
blicana.

Non a caso, la caduta di quel governo
suscito nel Paese sconcerto, rabbia e per-
fino dolore autentico. E non a caso, da
quel sentiero interrotto, prese origine il
"mito" dell'Ulivo: il sogno di fare di
quella che € sempre stata qualcosa di
pitt di una semplice coalizione, un sog-
getto politico nuovo, una casa comune
per tutti i riformisti, in definitiva un
grande Partito Democratico.

E proprio perché ¢ dalla straordinaria
esperienza dell'Ulivo che il PD deriva la
sua radice pit profonda e pittimportan-
te, torno a chiedere a Romano Prodi, da-
vanti e insieme a tutti voi, di restare pre-
sidente di questa grande assemblea del
popolo dei democratici.

La nascita del PD ha introdotto una di-
scontinuita sostanziale. Abbiamo utiliz-
zato una legge elettorale pessima, in-
ventata per esasperare la frammentazio-
ne nell'ambito di coalizioni eteroge-
nee, per semplificare drasticamente il si-
stema politico italiano e porre cosi alme-
no le premesse per una riforma compiu-
ta: della legge elettorale, dei regolamen-
ti parlamentari, di alcune circoscritte
norme costituzionali.

Una riforma - su questo voglio essere
molto chiaro - che deve aiutarci ad an-
dare avanti, nella costruzione di un bi-
polarismo incardinato su grandi partiti
a vocazione maggioritaria, che assicuri-
no competizione trasparente tra allean-
ze e proposte di governo alternative, sta-
bilita degli esecutivi e coesione delle
maggioranze politiche.

Abbiamo introdotto questo elemento
di dinamismo all'interno di un sistema
politico in avanzata crisi di efficienza e
di credibilita perché abbiamo scelto uni-
lateralmente di presentarci alle elezio-
ni, capovolgendo la gerarchia tra coali-
zione e programma.

Abbiamo detto mai piti coalizioni che
si compongono solo per battere 'avver-
sario e a questo obiettivo sacrificano la
chiarezza e la credibilita del program-
ma di governo. Una scelta che ha avuto
ed ha per noi il valore di una scelta stra-
tegica. Diro di piti: di un principio costi-
tutivo del partito nuovo che abbiamo
messo in campo. Ho avuto modo di de-
finirla, una volta, una scelta "anti-ma-
chiavellica": per noi la politica non esau-
risce il suo significato nella lotta per la
conquista e la conservazione del pote-
re.

Questa e semmai la sua dimensione tec-
nica, che Machiavelli ha insegnato a
non trascurare. Ma il significato della
politica, il suo valore umano, il suo spes-
sore etico, sta nel mettere insieme le
idee e le forze, in un unico, inscindibile
sistema, volto ad intervenire nella sto-
ria umana, per ridurre la peraltro mai
compiutamente eliminabile presenza
in essa del male, del dolore, della violen-
za, dell'ingiustizia, della sopraffazione.
E a piegarne umanisticamente il corso
verso mete, certo parziali e mai irreversi-
bili, di pace, diliberta, di giustizia, di svi-
luppo, di moltiplicazione delle opportu-
nita per il maggior numero di esseri
umani, di diritti civili riconosciuti ad
ognuno, dentro societa che consideri-
no le differenze una ricchezza, rispetti-
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no le scelte di ognuno e si oppongano a
qualunque forma di discriminazione e
diintolleranza.
Questo per noi & governare: non € solo
ben amministrare I'esistente, tanto me-
no solo occupare il potere in una gara
insensata tra competitori tra loro presso-
ché identici. Governare per noi demo-
cratici € riformare, dare nuova forma,
per quanto possibile, alle cose, ai proces-
si storici, ai rapporti di forza e di potere
tra gli uomini.
Vorremmo, vogliamo, non essere da so-
li in questa impresa. L'impresa di dare
nuova forma all'talia, di farla uscire, in
avanti e non all'indietro, dalle contrad-
dizioni storiche che da troppo tempo
ne ostacolano la crescita e lo sviluppo.
Per questo noi abbiamo ed avremo una
politica delle alleanze. Che tuttavia
non potra pitl essere coniugata nei mo-
di tradizionali. Non solo perché le alle-
anze possono risultare solide solo se si
costruiscono sulla base del programma
di governo e non viceversa. Ma anche
perché la garanzia della realizzazione
del programma puo venire solo dalla
presenza di una grande forza riformatri-
ce che sia il baricentro dell’alleanza.
Quella grande forza riformatrice che og-
gi finalmente, per la prima volta, 'ltalia
ha.
E'in questa prospettiva che guardiamo
con attenzione erispetto a cio che avvie-
ne alla nostra sinistra, cosi come siamo
interessati al dialogo con 1'Udc e con i
Socialisti.
Voglio qui rassicurare Pierferdinando
Casini: noi riconosciamo il ruolo del-
1'Udc e abbiamo apprezzato il coraggio
col quale ha saputo difendere la sua au-
tonomia, anche se questa si sarebbe cer-
to dispiegata con piti successo se non si
fosse aspettato 1'ultimo momento e la
decisione di Berlusconi di porre fine al-
la Casa della Liberta. Noi auspichiamo
di poter lavorare insieme non solo per
coordinare le opposizioni in Parlamen-
to, ma anche per affermare non un bi-
partitismo, ma un nuovo bipolarismo
fondato su chiare alleanze per il gover-
noenon pit, come la stessa Udc ha tan-
te volte denunciato, su coalizioni tenu-
te insieme solo dalla logica del nemico
comune.
A Riccardo Nencini, ai socialisti italiani,
voglio dire che noi rispettiamo 1'auto-
nomia che essi rivendicano e pensiamo
che sianon solo interesse, ma valore co-
mune, creare le condizioni per ritrovar-
ci. Ma questo potra avvenire solo ap-
prezzando reciprocamente l'identita di
ognuno e con l'intelligente umilta di sa-
pere che il riformismo ha nell'unita e
nella forza le ragioni della sua grandez-
za.
E comunque: sia chessi tratti di intese lo-
cali che di un confronto sulla politica
nazionale, quel che conta sono per noi
i contenuti programmatici, che devo-
no risultare, agli occhi di un Paese sem-
pre pitt critico ed esigente, come una
credibile e convincente proposta di go-
verno.
Questa linea politica si basa su un pre-
supposto teorico che puo apparire am-
bizioso e tutt'altro che autoevidente. E’
il presupposto che si possano, con
l'azione politica e la proposta program-
matica, modificare i rapporti di forza,
non solo e non tanto tra le forze politi-
che, ma nel Paese. Che si possa, in altri
termini, contendere al centrodestra la
maggioranza dell’elettorato, spostando
con la nostra iniziativa orientamenti
profondi della societa italiana.
Le prime ricerche, i primi approfondi-
menti sulla struttura del voto del 13 e
14 aprile scorsi, ci dicono quanto il PD
rischi di trovarsi rinchiuso negli stessi,
per noi oggi troppo angusti e comun-
que minoritari, confini storici della sini-
stra italiana.
E’sempre un errore, un grave errore, sot-
tovalutare la forza delle tendenze stori-
che di lungo periodo. E tuttavia, non
possiamo non dirci che il Partito Demo-
cratico nasce proprio sulla base dell’am-
bizione di correggere, di deviare alme-
no in parte, la tendenza all’eterno ritor-
no dell'identico della politica italiana.
Senoi ci rassegnassimo all'idea chela so-
cieta italiana ¢ strutturalmente orienta-
ta a destra e che questa propensione
quasi "naturale" puo essere solo episodi-
camente aggirata, attraverso il gioco tat-
tico della scomposizione e ricomposi-
zione di alleanze sempre precarie pet-
ché eterogenee, verrebbe da domandar-
si perché abbiamo voluto e siamo riusci-
ti a dar vita ad un partito che reca nel
suo dna la cifra dell'innovazione stori-
co-politica.
Se abbiamo dato vita al PD ¢ perché ab-
biamo avvertito tuttal'insufficienza del-
le tradizioni riformiste e riformatrici del
Novecento. E abbiamo compreso cheil
nostro obiettivo non poteva essere solo
quello di mettere insieme pensieri or-
mai palesemente inadeguati a com-
prendere e a parlare con un mondo
Nuovo, con una nuova societa. Ma do-
veva essere quello di metterci insieme
alla ricerca di nuovi alfabeti e di nuovi
paradigmi, a confronto con gli inediti
problemi del nuovo secolo.
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